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Forord

I denne rapporten har Telemarksforsking analysert resultatene av Kulturalliansens kartlegging av lokaler
for det frivillige kulturlivet. Hovedformalet med bade kartleggingen og denne rapporten er 4 frembringe
kunnskap om lokaler som brukes til kulturformal — hvem som eier dem, hvem som bruker dem, og hvor-

vidt de er egnet til den bruken de har.

I forbindelse med prosjektet har vi gjennomgatt databasen kartleggingen er samlet i, og vist frem deskrip-
tiv statistikk for 4 gi et situasjonsbilde av forholdene i kulturlokalene i norske kommuner. Vi har ogsé gitt
gjennom brukernes egne kvalitative svar, i tillegg til at vi har intervjuet kartleggere som har hatt oversikt

over flere kommuner. Vi vil i den anledning takke informantene som har stilt opp til intervju.

Vi vil takke var oppdragsgiver, Kulturalliansen, for godt samarbeid om prosjektet. Kulturalliansens ansatte,
Marianne Ween, Ase Eline Nilsen og Marie Hustad har fungert som fagpersoner som har tilfert kunnskap

bide under moter og i kommentarer i rapporten, men ogsa i et eget kapittel.
Bo, 3. september 2024

Kristine Persdatter Miland

Prosjektleder
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Sammendrag

Denne rapporten bygger pa en omfattende kartlegging som ble gjennomfort for 4 fa en bedre forstdelse av
hvilke lokaler som brukes av kulturfrivilligheten, og videre hvor egnet disse lokalene er for deres aktivite-

ter. Kartleggingen dekker til sammen 1442 brukere, fordelt pa 1048 rom i 771 bygg i 63 kommuner.

Resultatene viser at kulturfrivilligheten i stor grad benytter samfunnshus, kirker og skoler som sine hoved-
lokaler. Disse bygningene er ofte eldre, mange fra 1950-tallet, noe som betyr at de ofte har behov for ved-
likehold. Det er kommunene som eier de fleste av disse lokalene, og derfor er det ogsa deres ansvar 4

sorge for nodvendig oppgradering. Imidlertid eies 27 % av lokalene av lag og foreninger som ofte har be-

grensede ressurser til 4 handtere vedlikeholdet.

Nar det gjelder bruken av rommene, ser vi at de fleste rom brukes av mindre grupper, typisk med under
40 deltagere, og omtrent halvparten av rommene har lagringsmuligheter. Lagring er spesielt viktig for kul-
turuttrykk som krever store instrumenter eller kulisser. Storrelsen pa rommene er ogsa en viktig faktor, og
kartleggingen avdekket at mange korps over i lokaler som er for sma i forhold til norsk standard for akus-
tikk. Over 40 % av korene over ogsa i lokaler som ikke er optimalt tilpasset storrelsen pa gruppene. Som

beskrevet i rapporten er det noen forbehold knyttet til disse tallene.

Rapporten bemerker at selv om kartleggingen viser flere bekymringsverdige forhold, er brukerne selv godt
fornoyde med lokalene de bruker. Dette bildet blir nyansert noe ndr vi gar gjennom tekstsvarene og far

andre perspektiver fra intervjuer med noen av de som har kartlagt lokalene.

Til slutt peker rapporten pd behovet for ekt bevissthet og kunnskap om kulturlokaler, samt utvikling av

selve kartleggingen.



1. Innledning

Den norske kulturpolitikken har anerkjent at kulturproduksjon og kulturformidling er avhengig av spesi-
elle arenaer, bygg og institusjoner. En viktig del av kulturens infrastruktur er de fysiske omgivelsene kultu-
ren skapes eller formidles innenfor. Kravet til lokaler utvikles i takt med okt spesialisering og profesjonali-
sering av sektoren, samtidig som frivillig kulturarbeid har egne behov for kulturlokaler. Kulturpolitikken
handler blant annet om 4 serge for at tilgangen til kultur er jevnt fordelt geografisk, slik at folks bosted

ikke skal vzre til hinder for verken opplevelse av kultur eller deltagelse i kultur.

Fokuset pa kulturens arenaer er synlig i kulturpolitiske dokumenter, som i kulturmeldingen fra 2018, Meld.
St. 8 (2018-2019), og 1 barne- og ungdomskulturmeldingen Meld. St. 18 (2020-2021), som bl.a. understre-
ker at kulturlivet skal fremme motet mellom mennesker ved 4 utvikle og forsterke kulturarenaene som in-

kluderingsarenaer der solide fellesskap blir bygd.

Hva vet vi si om bruken av, og behovet for kulturarenaer? I en kvantitativ undersekelse av kommunal
kultursektor fra 2022, svarte de fleste kultursjefene at de opplever at det i noen eller stor grad finnes til-
strekkelig tilgang pd egnede lokaler for bade det frivillige kulturlivet (83 %), kultur for barn og unge (79 %)
og det profesjonelle kulturlivet (65 %) (Miland og Kleppe, 2022). I en kvalitativ studie Telemarksforsking
har gjennomfort av kulturlokaler i et utvalg kommuner fremstar det imidlertid /&&e som det er like god
dekning for kulturlokaler. Denne studien viser at det er stor variasjon i egnetheten for kultur i ulike typer
lokaler, og at det er utfordringer knyttet til geografisk og prismessig tilgjengelighet (Miland, 2022). Flere av
kultursjefene i som ble intervjuet i studien sier det er vanskelig a konkurrere med idretten og andre kom-
munale omrdder om midler til bygging eller oppgradering av kulturarenaer. Flere av informantene opple-
ver at soknadsarbeid til statlige ordninger er for tid- og ressurskrevende, bide ved at det er vanskelig 4 ori-
entere seg 1 virkemiddelapparatet og at de mangler ansattressurser til 4 gjore dette arbeidet. Samtidig er det
stor vatiasjon i hva informantene oppgir som det det er storst behov for nir det kommer til midler til kul-
turarenaer. Noen trenger penger til nytt lydanlegg, mens andre onsker en storsatsing pa det profesjonelle

kunstmiljeet i kommunen.

Mange vil mene at en forutsetning for at kulturlokalene skal dekke de behovene som finnes, er at man har
god oversikt over lokalene som brukes og hvem de brukes av. Selv om mange kommuner har god oversikt
over sine kulturlokaler, sa har det vart onske om en uttemmende og landsomfattende kartlegging. Kultur-
alliansen' har derfor, i samarbeid med Norsk musikkrad og Kulturrom, tatt initiativ til 4 gjennomfore

dette. Kulturalliansens kartlegging omfatter lokaler som brukes av kulturfrivilligheten i en kommune.

! Kulturalliansen er en sammenslutning for frivillige kulturorganisasjoner, som onsker 4 styrke det frivillige, organi-
serte kulturlivets posisjon og rammevilkar i samfunnet. Kulturalliansen har i dag 35 medlemsorganisasjoner som eng-
asjerer seg innen musikk, sang, korps, dans, teater, revy, kulturarv, lering, gaming og laiving.



Milet med kartleggingen er 4 gi kommunen et grunnlag for 4 lage en plan for sine kulturarenaer, og et ut-

gangspunkt for dialog med frivilligheten om tilstand og behov.

Kartleggingen har resultert i en database som gir oversikt over rom, lokaler, arenaer og hus som brukes i
kultursammenheng, bide til ovelse, undervisning, produksjon, forestillinger og framvisning. Kartleggingen
fanger ikke bare opp grunnleggende opplysninger om selve lokalet, men ogsi om brukernes egne oppfat-
ninger av lys- og lydforhold, lager, ventilasjon og tilgjengelighet. Brukerne har i tillegg mulighet til 4 be-
skrive hva de er spesielt forneyde eller misforneyde med i tekstsvar. Hele databasen ligger tilgjengelig pa

nettsiden database.musikklokaler.no/kultur.

Det er pd oppdrag fra Kulturalliansen at Telemarksforsking na har analysert informasjonen fra databasen.
Formalet med prosjektet var forst og fremst 4 deskriptivt vise frem statistikken som er samlet i databasen
for 4 best mulig beskrive kulturfrivillighetens vilkar i norske kommuner, néir det gjelder lokaler. Siden Kul-
turalliansen har kulturfrivillighetens rammevilkdr som mandat for sin organisasjon, har kulturfrivilligheten
naturligvis ogsa vart fokus i kartleggingen. Lokalene som er undersgkt brukes selvfolgelig av mange profe-

sjonelle ogsa, uten at dette har blitt neermere undersokt i denne rapporten.

I analysen var det noen temaer som pekte seg ut som mer relevante enn andre. Det har vaert et spesielt so-
kelys pa egnethet. Som vi senere skal beskrive, kan det vare vanskelig 4 fd tydelige og malbare indikasjoner
pa hvorvidt et lokale er egnet eller ikke til ulik bruk. Det omradet av kulturfrivilligheten som har kommet

lengst nar det gjelder dette, er musikken.

I denne rapporten presenterer vi hovedfunn fra kartleggingen med bakgrunn i de innsamlede dataene. Al-
ler forst skal vi gjore rede for hva som kreves av kulturlokaler for at de skal vare egnede for ulike typer
kulturuttrykk. Kulturalliansen, som altsd er oppdragsgiver for dette prosjektet, utbroderer dette i et eget
kapittel. Etter dette beskriver vi deskriptivt utvalgte tall fra databasen. Her har vi valgt 4 presentere det
stedlige forst, nemlig de fysiske lokalene som brukes til kultur, dvs. husene og rommene. Siden viser vi hva
brukerne selv mener om lokalene de bruker. For 4 fi et mer overordnet perspektiv pa lokalene har vi in-
kludert et underkapittel basert pa intervjuer med personer som har kartlagt mange av lokalene. Til slutt

oppsummerer vi rapporten.

Selv om kartleggingen er unik i den forstand at den gir inngdende kunnskap om kulturlokaler, har ogsé
analysene avdekket noen svakheter ved kartleggingen og databasen. Dette er kommentert spesielt i meto-

dedelen, men ogsé underveis i rapporten.



2. Metode

| dette kapittelet redegjar vi for hvordan kartleggingen er gjennomfert, hvordan informasjonen
er samlet inn, analysert, og diskuterer hvorvidt resultatene kan regnes som representative for et
storre utvalg.

Forst vil vi forklare nzermere om selve kartleggingen av kulturlokaler. Det er Kulturalliansen som har det
overordnede ansvaret for kartleggingen. Dette innebarer at de har utarbeidet sporsmilene, eier databasen
som samler all informasjon, og produserer rapportene for de kartlagte kommunene. Kartleggingen har fo-
regatt per kommune, enten ved at kommunen selv har tatt kontakt med Kulturalliansen, eller ved at noen i
foreningslivet har gjort det, f.cks. noen i et lokalt musikk- eller kulturrad, eller sa har det regionale musikk-

eller kulturradet tatt initiativ til 4 kartlegge kommunen.

Selve kartleggingen er 1 storst grad foretatt av en kartlegger. En kartlegger betyr 1 denne sammenheng en
lokal/regional aktor som har hentet inn data fra et avgrenset omrade. Kartleggerne er gjerne en represen-
tant fra det regionale eller lokale musikk-/eller kulturridet, men det kan ogsd vare andre aktorer, som an-
satte i kulturadministrasjonen i kommunen eller en representant for et lokalt lag/forening. Kartleggeren
har som oftest gjort mélingene av f.cks. storrelse og vurdering av klang selv, mens det i utgangspunktet er
brukerne som har i meldt ifra til kartleggerne om antall deltagere per aktivitet, tilfredshet, mengde aktivitet

osv. Ifelge Kulturalliansen oppgir kartleggerne seg selv som kilde til svarene i 30 % av tilfellene.

2.1 Databasen

Dataene fra kartleggingen er samlet i en database som inneholder 1442 unike observasjoner av kulturakti-
viteter i rom, etter vi har ekskludert testoppforinger og duplikater. Det hoye antallet observasjoner, sam-
men med vissheten om at det er ganske mange ulike personer som har bidratt med informasjon, skaper
noen utfordringer. Blant annet finnes det sporsmal som i en viss grad legger opp til tolkning, f.cks. er det
spurt om antall deltagere i aktiviteten som blir kartlagt, men ikke spesifisert om det er antall deltagere per
uke eller per maned eller arlig, noe som gjor at man potensielt kan fa ganske mange ulike tolkninger av
samme sporsmal, og svarene kan derfor noen ganger vere vanskelig 4 sammenligne. Vi har forsekt 4 lose
dette ved 4 gd gjennom svarene manuelt pd de sporsmalene dette har vart relevant, men vi har forsekt 4
unnlate 4 endre eller ekskludere data siden vi ikke kan vite sikkert om oppferingen er feil. Noen eksempler
er tydelige; det var registrert takheyde pa 0,7 meter i et storre konsertlokale 1 Oslo. I dette tilfellet satte vi
derfor verdien til «ukjent» slik at den ikke skulle bli medregnet nir vi gjorde analysene vare. Vi har ogsd

endret data der det har vert nodvendig, men igjen, i sd liten grad som mulig. Et eksempel kan vare der
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kartleggeren og/eller brukeren har gitt et spenn, f.eks. at rommet blir brukt 60-70 ganger i dret, der har vi
endret til gjennomsnittet av 60 og 70, nemlig 65. Stort sett har vi forutsatt at den gitte variabelen har blitt
registrert pa riktig mate, siden vi ikke har tilgang pa mer informasjon, og det er ikke hensiktsmessig 4 et-
terse jobben kartleggerne har gjort, med tanke pa tid og ressurser i dette avgrensede prosjektet. Det er like-
vel viktig 4 vaere klar over usikkerhetene i datamaterialet. Dette er neermere beskrevet der det gjelder i res-

ten av rapporten.

Vi har til nd nevnt noen fa av faktorene som er kartlagt i Kulturalliansens database. Her? kan man finne

lenke til komplett oversikt over spersmilene brukerne og kartleggerne har hatt anledning til 4 svare pa.

Som nevnt tidligere i kapitlet, ble vi gjennom datahindteringen oppmerksom pa noen dobbeltoppferinger,
men vi har ikke systematisk gatt gjennom hele databasen for 4 kontrollere dette. I databasen er alle hus
oppfort med et unik ID-nummer. Hvert hus kan s inneholde flere rom, som ogsé har sin unike rom-ID.
Eksempelvis bestar «Akset kultur- og skolesamfunn» pa Inderoy i Trondelag av seks ulike rom: En kafé,
en black box og fire ulike saler. Et metodisk grep vi gjorde, var 4 anta at det unike ID-nummeret er pafort
riktig, siden det ville ta for lang tid gi gjennom hele databasen for 4 finne eventuelle dobbeltoppforinger,
eller feil paforing av ID-nummer. Dvs. at vi antar at antallet unike ID-nummer for rom er lik det totale

antallet rom som er kartlagt.

Som vi vil komme tilbake til 1 kapittel 5.2, identifiserte vi et behov for 4 samle tilleggsinformasjon utover
statistikk fra databasen. For 4 oppklare uklarheter, for eksempel knyttet til ulike kartleggeres registrerings-
praksiser eller for 4 f4 muntlige forklaringer pa noen av tallene, har vi intervjuet noe av kartleggerne. Inter-
vjuene ville ogsd kunne gi et mer overordnet perspektiv pd rommene som er kartlagt og hvordan forhol-
dene er for de som bruker dem. Kartleggerne vi intervjuet ble foreslitt av oppdragsgiver. Vi kontaktet fire
kartleggere, men fikk bare kontakt med tre av dem. Kartleggerne var representanter for regionale kulturrad

pa Ost- og Vestlandet.

2.2 Analyse

Vi tok tidlig et grep for 4 skille mellom analysene pa husnivd, romnivd og brukernivéd. Det var blant annet
fordi noe av informasjonen gjaldt flere av brukerne fordi alle brukte samme rom. For 4 illustrere, hvis et
kor over i samme rom som et korps, blir det feil 4 regne det som to ulike rom nér vi skulle analysere data-
ene. P4 samme mite er det noen faktorer som alle rom i et hus har til felles. Dermed viser vi informasjo-
nen som er relevant pd husniva for seg, f.eks. byggeir, og rommniva, f.eks. storrelse 1 forhold til deltakerantall

og brukerniva, f.eks. brukererfaringer som er unike for hver bruker. For 4 gjennomfere analysen

2 https://staticl.squarespace.com/sta-
tic/5615038de4b0a283deee9de2/t/641c328a68f33e1d571901eb /1679571595287 /Kartlegeings-
skjema%28alle%29 oppdatert mars 2023.pdf
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akkumulerte vi informasjonen fra datasettet som bestod av alle oppforingene inn i to nye datasett, der ett
datasett inneholdt informasjon pd rom-nivd og et annet inneholdt data pa husniva. Vi sorterte datasettet

slik at raden med mest informasjon, dvs. svar pa flest sporsmal, var den som ble gjeldende i det nye data-
settet. Vi satt da igjen med ett datasett som inneholdt informasjon om i alt 1048 rom, og et annet datasett
som inneholdt informasjon om i alt 771 hus, 1 tillegg til originaldatasettet som inneholdt informasjon om

1442 brukere.

All informasjonen fra databasen er bearbeidet i Microsoft Excel. Vi har brukt pivottabeller for 4 lage tabel-
ler og figurer som har veart relevant i analysen. Pivottabeller er tabeller over grupperte verdier som aggre-
gerer dataene fra en storre database, som igjen er grunnlaget for figurene som presenteres. I denne rappor-
ten har vi stort sett brukt frekvenstabeller som ganske enkelt viser tilstedevarelsen av en faktor som andel
av totale observasjoner. Spesielt i kapittel 5 har det vart relevant 4 lage krysstabeller for 4 fa frem forskjel-
lene mellom kulturuttrykkene og/eller stytken pa lyden som blir utevd. Arsakene og metodene for dette er

nermere beskrevet 1 kapittel 5.

2.3 Representativitet

Kartleggingen har foregitt over flere ar. De forste dtte kommunene var ferdig kartlagt i 2020, og de siste
som inngar i tallgrunnlaget var ferdig for mai 2024. Kartleggingene er altsa gjort pa ulike tidspunkt. Der-
med viser kartleggingen egentlig mange ulike oyeblikksbilder som ikke nedvendigvis er sanne i dag. Det
kan f.eks. vaere bygg som har blitt revet 1 ettertid av kartleggingen. Ogsa aktiviteten kan ha endret seg, kan-
skje et korps har blitt lagt ned, eller et kor har fitt halvert medlemmene sine. Eventuelt kanskje det mot-
satte har skjedd. Dermed vil ikke denne kartleggingen veere representativ til enhver tid, spesielt ikke pd
mikroniva. P4 aggregert nivi, slik som 1 denne rapporten, nar vi ser alle dataene under ett, vil vi likevel ar-
gumentere for at tallene er si ferske at de ma sies 4 vaere representative og samlet sett gi et adekvat bilde av

hvordan det typisk vil vare.
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Tallgrunnlaget har ogsé geografisk spredning. Da vi gjorde vért data-uttrekk, inngikk det i alt informasjon

om 63 kommuner, 1 tillegg til tre bydeler 1 Oslo. Kommunene fordeles mellom fylkene slik:

Fylker Antall kartlagte kommuner | Antall kommuner i fylket | Prosentvis andel kartlagt
Innlandet 24 46 52 %
Trendelag 14 38 37 %
Buskerud 5 18 28 %
Rogaland 4 23 17 %
Vestfold 1 6 17 %
Akershus 3 21 14 %
Vestland 5 43 12 %
Mgre og Romsdal 3 26 12 %
Troms 2 21 10 %
Telemark 1 17 6 %
Nordland 1 41 2%
Agder 0 25 0 %
Finnmark 0 18 0 %
Dstfold 0 12 0%

Tabell 1. Antall kartlagte kommuner per fylke, antall kommuner totalt i fylket og i prosentvis andel kartlagte kommu-
ner av totalt antall kommuner i fylket.

Som vi ser er alle fylker bortsett fra Agder, Finnmark og Ostfold representert i tallgrunnlaget. Flest kart-
lagte kommuner finner vi i Innlandet, Trondelag og Buskerud. Her er over 30 % av kommunene i fylket
kartlagt. Det er forholdsvis lav dekning av kartlagte kommuner i de tre nordligste fylkene. Dermed er kan-
skje materialet ikke like representativt for disse. Det er vanskelig 4 finne hypoteser om hvordan lokalene i

Nord-Norge vil vaere systematisk ulikt lokalene i resten av landet, bortsett fra at kanskje temperaturen i
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vinterhalvéret vil vare annerledes. Vi har ikke tatt hensyn til dette i vére analyser. I sum kan vi si at data-

materialet i storst grad er representativt for Dstlandet.

Det kan ogsd vare skjevheter 1 datasettet med tanke pa hva slags kulturuttrykk som er blitt kartlagt. Vi skal
senere se at det 1 storst grad er musikere, serlig korps og kor, som er representert i datamaterialet. Det be-
tyr ikke at dette nodvendigvis er representativt for kulturfrivilligheten i Norge. Blant annet vet vi at det er
flere medlemmer i historielag enn i kor?. Det kan vzre ulike grunner til at det er lokaler som brukes av
musikere som i sterst grad er kartlagt. Noe av grunnen kan veare at det er musikklokaler som har de mest
tydelige kriteriene for hva som er egnede lokaler og ikke. Det kan ogsa skyldes at det i stor grad er lokale
og regionale musikkrad som har initiert og gjennomfert kartleggingen og at det dermed blir ekstra fokus pa
musikk. En annen hypotese kan vzare at andre deler av kulturfrivilligheten har behov for helt andre loka-
ler enn det vi forst og fremst tenker pa som kulturlokaler. De trenger kanskje bare et moterom for a holde
medlemsmote, og slike typer lokaler har i relativt liten grad blitt registrert i denne kartleggingen. Det peker
likevel pa et potensielt viktig poeng — at det er mulig at resten av kulturfrivilligheten blir oversett nar man
skal skaffe seg oversikt over kulturlivet i kommunen. Vi skal likevel ikke dvele for mye ved dette i denne

rapporten, hvis hovedformal er 4 vise hva som er blitt kartlagt.

Til sist vil vi nevnte at utvalget i undersokelsen antakeligvis er preget av selvselekgjon, det vil si at kommu-
nene selv ofte har tatt initiativ til 4 bli kartlagt, eller pa annet vis godtatt kartleggingen. Dette kan ha konse-
kvensen at vi far et annet resultat enn hvis vi hadde gjort samme kartlegging av 63 #ifeldig valgte kommu-
ner. Et selvselektert utvalg £27 medfore at kommunene som er kartlagt i storre grad er opptatt av lokaler
til kulturfrivilligheten enn andre kommuner. Det kan igjen innebare at husene er bedre egnet, eller 1 storre
grad gjort tilgjengelig for kulturfrivilligheten enn i andre kommuner. Man kan ogsa tenke seg at kommu-
nene som har bidratt med egenandel for 4 gjennomfore kartleggingen har bedre ekonomi, og dermed teo-
retisk sett kan ha bedre, og/eller nyere lokaler, og at analysen dermed vil gi et mer positivt bilde av situa-

sjonen enn den som er representativ for alle landets 357 kommuner.

Likevel vil vi argumentere for at materialet er sd stort og bredt at kartleggingen gir det mest dekkende bil-
det pa den totale situasjonen som er tilgjengelig per i dag, og dermed har stor analytisk verdi. Med stort
mener vi at det er et mange hus og rom som er kartlagt, og med bredde mener vi at det er tilstrekkelig va-
riasjon mellom de utvalgte kommunene, bide med tanke pé geografi og befolkningsstorrelse. Som vi har

nevnt hittil i metodekapitlet er det likevel mange grunner til 4 utvise forsiktighet ved tolkning av tallene.

3 https://kulturindeks.no/rapport/11/3/12
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3. Utfordringer for kulturarenaer ut fra eier-
skap, alder og hovedformal for arenaene -
innsikt fra Kulturalliansen

Dette kapitlet er skrevet av ansatte i Kulturalliansen, som fagpersoner pa kulturlokaler. Teksten
reflekterer erfaringene Kulturalliansen har gjort seg gjennom mange rs arbeid for  styrke det
frivillige, organiserte kulturlivets posisjon og rammevilkar i samfunnet.

Kulturfrivillighetens arenaer er i all hovedsak arenaer som er bygget for et annet formal. Av arenaene som
i dag brukes er 22% skoler, 21% vel- og grendehus og 13% kirkebygg. Kulturaktiviteter er antakeligvis i

sveert varierende grad tatt med i planen nar byggene er planlagt og utformet.

Béde grendehus og kirkebygg er betydelig eldre enn gjennomsnittsalderen pa for eksempel idrettsanlegg.
Gjennomsnittsbyggear for fleridrettshaller i anleggsregistrett er 1998, mens kulturlokalene i Kulturallian-
sen (heretter i kapitlet KA) sin kartlegging er betydelig eldre. Balansen mellom kulturminnevern og bru-
kervennlighet kan spesielt vare en utfordring i forvaltningen av kirkebygg. Ifolge Hovedorganisasjonen
KA (Kirkens arbeidsgiverorganisasjon) star det om endringer i kirkebygg: «Endringer skal alltid godkjen-
nes av biskopen, og dersom bygget er vernet har ogsa Riksantikvaren en rolle i prosessen»®. For eksempel

kan inngangspartier vaere fredet, noe som gjor det utfordrende for rullestolbrukere.

Offentlige tilgjengelige bygg har regler for 4 oppfylle krav om sikkerhet, miljo og tilgjengelighet. Offentlig
eide bygg har ulike ordninger og tilskudd for 4 oppfylle disse, mens byggene som eies av organisasjoner
(inkludert kirkene) ikke har tilskuddsordninger for krav som ble innfort etter at de ble bygget. Det betyr at
vedlikehold, modernisering og tilpasning gir noen utfordringer. KAs kartlegging har reist nye spersmal,
om hva som er potensialet i ulike bygninger og hva som skal til for 4 gjore dem egnet for ulike kulturakti-

viteter. I dette kapittelet vil vi gjore rede for noen av disse.

I KAs kartlegging foregar mange av kulturaktivitetene i grendehus, vel- og samfunnshus eid av frivillige lag
og organisasjoner. Disse har begrensede ressurser og skonomi til vedlikehold og utbedring. I KAs kartleg-
ging ser vi et vedlikeholdsetterslep. Det er snakk om utbedring av tak, toaletter som ikke fungerer, oppvat-
ming pa vinterstid, ventilasjon osv. Vi har ellers lite informasjon om hvilke muligheter som ligger uutnyttet
i disse byggene, eller om hvor mye som skal til for 4 gjore dem godt egnet til for eksempel korovelser,

dans og teater.

4 https:/ /www.anleggsregisteret.no/
5 https:/ /www.ka.no/kirkebygget/endringer-kirkebygg
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3.1 Eiere

Trossamfunn som eiere

Den norske kirke og andre trossamfunn eier kirkebygg, forsamlingshus og bedehus over hele landet. Kit-
kebygg er eid av soknene, men det okonomiske ansvaret for bygging, drift og vedlikehold av kirker ligger
hos kommunen. Kirkebyggene har ofte vart det eneste huset i sma bygder som er konstruert for 4 samle
mange folk. Det er naturlig at ogsa kulturaktiviteter foregdr her, og vi ser at for eksempel 50 % av alle kor-
konserter 1 kartleggingen arrangeres i trossamfunnenes hus. Mange av husene er bygget for at stemmer
skal baere og med akustikk som passer for orgel, men overraskende mange har ikke akustikk som passer
for korsang, selv om allsang er en del av de aller fleste gudstjenester. Kirkene har fatt sitt eget fond, der
avkastningen skal brukes til 4 utbedre kirker som har kulturhistorisk verdi. Det ligger ikke i fondets regler
at kirker generelt bor utbedres med tanke pa den omfattende kulturaktiviteten som foregar der. Trossam-
funnene selv har ogsa ulik oppfatning av hvor viktig det er 4 legge til rette for kulturaktiviteter. Kirkeradet
har ansatt kulturkonsulenter i alle bispedemmer, men disse har som sin fremste oppgave 4 legge til rette
for kulturaktiviteter, ikke 4 kartlegge behov for, eller gjennomfore forbedring av, kirkerommene slik at de

skal bli bedre egnet for aktivitetene.

Frivillige organisasjoner som eiere

26% av lokalene kartlagt i prosjektet eies av frivillige organisasjoner. Av disse eies 5% av Den norske kirke
og andre trossamfunn, 21% av organisasjoner med kulturaktivitet og eller levende lokalsamfunn som ett
eller eneste formadlS. 24% av norske velforeninger eier hus for metevirksomhet og andre fellesaktiviteter.
Selv om organisasjonene kan ha ulike storrelser og historikk, meter de felles utfordringer med vedlikehold,
oppgradering og fornyelse. KAs erfaringer hittil 1 arbeidet med kulturlokaler indikerer at lokallagene som
cier byggene ikke alltid har ekspertise 1 4 bevare og utvikle bygninger. De har ofte svert liten ekonomi,
driften har heller ikke vaert rettet inn mot inntjening, og gir dermed ikke de beste muligheter til 4 spare opp
midler eller betale tilbake eventuelle 1an. Utbedring skjer ofte — som lagenes ordinare aktiviteter — pa dug-

nad med den kompetansen laget har tilgjengelig blant sine medlemmer.

Prosjektet «Huset i Bygda» (heretter referert til som HiB) i Noregs Ungdomslag kartlegger tilstanden til
organisasjonseide hus, og har registrert 5444 hus i sin database per 1.04.2024. HiB har tidligere estimert at
det finnes omtrent 5 500 organisasjonseide kulturhus i Norge’. P4 sporsmil fra KA i forbindelse med
denne rapporten, forteller HiB per e-post at de har estimert vedlikeholdsetterslep pa minst 2,3 milliarder
kroner pd organisasjonseide kulturhus, basert pa statistikk fra deres tilskuddsordning. HiB informerer om

at de har mottatt ssknader om 541 prosjekter med samlet soknadssum pa 60,2 millioner kroner, mens den

¢ Tallene referer til kartlagte hus pr 20.8.2024, som er noe fler enn da Telemarksforskning fikk sitt grunnlagsmateriale
16.4.2024.
7 https://storymaps.arcgis.com/stories/e51ele25cb894d37a2200adalbefd3fe
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anslitte kostnadsrammen i samme periode har vart pd 171,7 millioner kroner. Hittil har HiB gitt 10,3 mil-

lioner i stotte til 175 av prosjektene som til sammen har hatt en kostnadsramme pd 44 millioner kroner.

HiB bidrar ogsa med stotte og informasjon til de som eier de organisasjonseide husene, f.eks. gjennom 4
informere om tilskuddsordninger, og gjore budsjettmaler tilgjengelige. Dette gjores for 4 gjore arbeidet
med drift og vedlikehold av husene enklere, siden husene ofte er drevet av organisasjoner der det kun er
frivillige som jobber. De frivillige har ikke nodvendigvis nok kjennskap til stotteordninger. eller tid og res-

surser nok til 4 skrive soknader.

Kommuner og fylkeskommuner som eiere

I tillegg til organisasjonseide hus, er det ofte kommunen eller fylket som eier lokalene der kulturfrivillighe-
ten holder til. Dette er skoler, barnehager, eldresenter, og i overraskende liten grad: Kulturhus (14%). Kir-
kebygg er eid av soknene, men det er, som tidligere nevnt, viktig 4 huske pa at det skonomiske ansvaret

for bygging, drift og vedlikehold av kirker ligger hos kommunen.

Mange kommuner eier kulturhus, og ifelge KAs erfaringer kan det se ut som kommunene i varierende leg-
ges til rette for frivillig kulturaktivitet i disse. Redusert leiepris for kulturfrivilligheten, og tilrettelegging for
bruk fra kommunens side, virker positivt for det frivillige kulturlivet. KA har erfart at drift og vedlikehold
av storre kulturhus kan gjore at behovene til andre hus i lokalmiljgene ikke prioriteres i kommunens bud-

sjett.

Kommunene eier ogsa barne- og ungdomsskolene. Som vi skal se senere, foregar mye av den kartlagte ak-
tiviteten i skolene. Det kan gi mange fordeler. Lokalene er allerede kjent for elever og foresatte, og aktivi-
teten er forbundet med trygge arenaer. I et skolebygg vil alltid parallellbruk, sambruk og flerbruk vare et
giennomgdende tema. For at kulturfrivilligheten skal bruke skolelokaler, ma det for det forste gjores til-
gjengelig, f.eks. gjennom avtaler eller bookingsystemer, og rommene m4 ha tilstrekkelig takheyde og vo-
lums?. I Viken fylkeskommunes veileder «Skolen som kulturarena» stir videre det at aulaen kan vere det
mest sentrale rommet for skolens funksjon som lokal kulturarena — sammen med tilhorende lagerrom.
Hovedformilet med rommet sett fra skolens side er 4 vare samlingssal, samt kunne gjennomfoere kultu-
relle forestillinger og aktiviteter som krever stor plass. For kulturlivet er det da helt sentralt at rommet for
cksempel ikke er en del av skolens inngangsparti, eller pd annen mate fungerer som gjennomgang fra en

del av skolen til en annen, fordi det da vil bli mye bakgrunnsstoy.

Ogsi fylkeskommunalt eide skolebygg kan brukes av kulturfrivilligheten ifelge veilederen fra Viken fylkes-

kommune. I dagens veiledere for skolebygg i fylkeskommunene anbefales det at man har kontakt med

8 Jamfor veilederen «Skolen som kulturarena» fra Viken fylkeskommune. https://www.kultutlokaler.no/wp-con-

tent/uploads/2024/01/Veileder-Skolen-som-kulturarena-Viken-tk-231204-Universelt-utformet.pdf
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fagfolk og brukere nér nye skoler bygges. I eldre skoler er det svart varierende hvor egnet lokalene er, selv

om kort, korps, teatergrupper, band og husflidslag ofte er brukere.

3.2 Universell utforming

Kartleggingen viser at kulturaktivitetene foregar i bygg med svaert ulik alder. Offentlig eide bygg, som sko-
ler, eldresentre og kulturhus, er vesentlig nyere enn bygg som eies av frivillige organisasjoner, inkludert kir-
ker. Dette kan bety at de ikke oppfyller nyere krav om sikkerhet, tilgjengelighet og energieffektivitet. Alde-
ren pa byggene, 1 tillegg til vanskelig okonomi og uoversiktlige tilskuddsordninger, kan vare noen av drsa-
kene til at de eldre byggene ogsad har darlig universell utforming. Dette finner vi i flere hus i KAs kartleg-
ging, f.eks. mangel pa trinnfri adgang, mangel pa utstyr for tilrettelegging for personer med horeapparat,

og/eller lokaler uten heis eller annen tilrettelegging for rullestolbrukere.

Universell utforming er lovfesteti § 17 i lov om likestilling og forbud mot diskriminering, og er definert
som «Med universell utforming menes utforming eller tilrettelegging av hovedlosningen i de fysiske for-
holdene, inkludert informasjons- og kommunikasjonsteknologi (IKT), slik at virksomhetens alminnelige

funksjoner kan benyttes av flest mulig, uavhengig av funksjonsnedsettelse».

Staten innforer regler om universell utforming, energickonomi og sikkerhet for alle offentlig tilgjengelige
bygg i Norge innen 2030. Kravene gjelder uansett eierskap og okonomi, men innferes uten at man har
oversikt over hva det vil kreves av ressurser for 4 oppfylle dem. Nar det gjelder oppforing av nye bygg, vil
kravene ikke alltid fordyre byggingen. Ny teknologi og kunnskap om energitap og tilgjengelighet tas med
ndr bygget tegnes og bruk planlegges. Men for eldre bygg kan kravene medfore betydelige utgifter. I dag
finnes ingen gode tilskuddsordninger for slike utbedringer, og det er stor forvirring om hvilke tilskudd
som faktisk kan benyttes til universell utforming. De to store tilskuddsordningene fra spillemidler til kul-
tur, Kulturrom og Desentraliserte Tilskudd til Kulturbygg, har ulike tolkninger. Kulturrom kan ikke gi til-
skudd til universell utforming, mens den desentraliserte ordningen forutsetter at bygningen blir universelt
utformet for 4 tildele midler. Slike hindringer er med pa 4 gjore planlegging og gjennomfering av utbed-

ringer unedig komplisert.

3.3 Finansiering — spiller tilskuddsordningene pa lag?

Tilskudd til 4 utbedre og oppgradere kulturlokaler og -bygg finnes, men har en rekke foringer. Tilskudds-
ordningen Kulturrom finansierer et stort antall mindre utbedringer hvert ar, og har ogsa tilskudd til 4 un-
dersoke hvilke utbedringer som vil gjore rommene bedre egnet for ulike kulturuttrykk. De har derimot

ikke mandat til 4 gi tilskudd til bygningsmessige endringer.
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Desentralisert tilskudd til kulturbygg, som forvaltes av fylkeskommunene, hat spesifikke krav og en rekke
avgrensinger for sine tildelinger. Blant annet kreves det at bygget etter utbedring skal oppfylle krav om
universell utforming, noe som gjor at planer om mindre bygningsmessige utbedringer kan bli mer omfat-
tende og dyrere (se ovenfor). I tillegg sekes det til ordningen gjennom hver enkelt kommune. Hver kom-
mune bestemmer sa en prioritert rekkefolge for spknadene oversendes til fylkeskommunen som beslutter
om tilskudd. Dette medforer at endelig tildeling ikke sa lett kan vurderes i forhold til helhetlige planer for
kulturaktivitet og kulturarenaer. Fylkeskommunene har svart ulik praksis, der noen aktivt prioriterer gren-

dehus, andre kommunale nybygg — og enkelte tildeler ikke til lokale bygg i det hele tatt.

Tilskuddsordningen ARENA under Kulturdirektoratet gir tilskudd til scener som brukes av profesjonelle
scenekunstnere, men tolker mandatet vidt, og har delt ut midler til alle kategorier eiere og mange ulike

bygninger, bortsett fra skoler.

Muligheten til 4 soke om tilskudd til utbedringer er avgjorende bade for om husene og rommene kan bli
bedre egnet for kulturuttrykk, men ogsa for om de kan oppfylle krav om universell utforming, energioko-
nomi og sikkerhet. I KAs arbeid med kulturlokaler har vi sett at spesielt organisasjonseide hus har en spin-
kel skonomi som sjelden har rom for store utbedringsprosjektet. Dagens tilskuddsordninger er langt fra 4
dekke behovene, noe som kan fore til at byggene som brukes til kultur blir i ddrligere stand og dermed pa
sikt bli stadig mindre attraktive for bdde ungdom og voksne som skal rekrutteres til aktivitetene. KA opp-
lever at de offentlige kravene legger press pa eiere og arrangorer uten at dette folges opp av tilskudd som
gjor at kravene faktisk kan etterleves. Vi ser ogsi at regler for arbeidsmiljo og sikkerhet som er utarbeidet
for bade arbeidsliv og skoler ikke er gjort gjeldende for kulturfrivilligheten. Det betyr at naer 30 prosent av
Norges befolkning utever sin fritidsaktivitet uten rett til gode arbeidsforhold. KA jobber sammen med
hele det frivillige kulturlivet for 4 gjore dette synlig, 1 hdp om at kulturfrivilligheten i framtiden skal fa

bedre arbeidsvilkar og kunne tilby mer egnede arenaer til biade deltakere og publikum.

3.4 Mangel pa gode kriterier — hva er en god kulturarena?

Som vi nevnte i innledningen til dette kapittelet foregar frivillig kulturaktivitet oftest i lokaler og bygg som
ikke er bygget for dette formalet. Mange av arenaene er likevel godt egnet, og mange bygg har tatt hensyn

til denne bruken, men dette gjelder ikke alle.

KAs kartlegging har som mal 4 finne ut hvor godt egnet de arenaene som faktisk er i bruk i dag av kultur-
frivilligheten er. En utfordring i kartleggingen har veaert at det ikke finnes gode, lett tilgjengelige kriterier for
hva som gjor en arena godt egnet for kor, teater, dataspill, dans, orkester eller korps. Norsk musikkrad har
brukt mange dr pa 4 utvikle gode kriterier for hva som skal til for at et rom skal egne seg for lydsterk, for-
sterket og lydsvak musikk. Deres arbeid medvirket sterkt til at det i 2021 ble innfort en felles, internasjonal

standard for akustikk i musikk-evingsrom. Det betyr at var kartlegging kunne male ganske godt om
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rommene hadde tilstrekkelig volum og takheyde for ulike musikk-uttrykk. Det nedsldende resultatet er at 4
av 5 lokaler som brukes til musikk i dag, er uegnet til dette, ifolge Norsk musikkrad?®. Vi vet ogsa at bak-
grunnsstey er skadelig for bide ovelser og framforinger. Stoyen forstyrrer konsentrasjon og lydbilde, og
gir dérligere kvalitet pd kunsten som inneves og tilbys. Liknende kriterier finnes ikke i dag for andre kul-
turuttrykk, som teater, dataspill, husflid, tresloyd, billedkunst eller dans. Det betyr at kartleggingen har

mittet basere seg pd kun brukernes tilbakemeldinger nér det gjelder alt utenom musikkuttrykk.

I ulike tilskuddsordninger er det en utfordring at tilskuddsforvalter prioriterer soknader til arenaene som
skal passe for flere ulike kulturuttrykk. Dette har medfort at mange soker om tilskudd til 4 skape flerbruks-
rom uten beskrivelse av hvordan rommet skal bli egnet for orkester, dataspill eller veving. Bedre kriterier
for hva som gir en egnet kulturarena for gitt bruk ville vart et redskap som var nyttig bade for sokere og

forvaltere.

F.eks. har Nordisk film har strenge kriterier for kinosaler dere deres filmer skal kunne vises. Deres krav til
akustikk medforer at lyden fra for eksempel et kor eller et kammerorkester som spiller foran kinolerretet
knapt kan hores av publikum — salen er bygget for at lyden skal hores fra lydanlegget, ikke fra sceneomri-
det. Tilsvarende kriterier kunne man tenke seg for kulturen. Norsk Musikkrid har allerede slatt fast at et
korps eller et orkester ma ha stort volum og ikke for mye etterklang!®, slik at de ulike instrumentene hores
fra ulike posisjoner i orkesteret, mens et kor trenger mer etterklang, slik at de ulike stemmene balanseres.
Videre vet har vi 1 KA gjort oss erfaringer som gjor at vi vil anbefale at et rom med vevstoler ma ha ekstra
god ventilasjon, pa et verksted md man kunne vaske gulv og arbeidsbenker, og gamere ma ha godt med
stikkontakter, men slik kunnskap, og standardsetting, m4 utvikles av det frivillige og profesjonelle kulturli-

vet i fellesskap.

Standarder/kritetier for egnede forhold for kulturen kunne f.eks. vaert formalisert giennom lov. Kultur- og
likestillingsministeren har meldt at forslag til ny kulturlov skal bli lagt fram for Stortinget hosten 2024. Her
kan det komme krav til at kommunen innarbeider kultur som en del av sitt planverk. Slike kommunepla-
ner for kultur og kulturlokaler trenger gode kriterier for 4 vurdere om de har egnede lokaler for sitt lokale

kulturliv, og om rett kulturuttrykk har tilbud om rett arena.

I regjeringens Strategi for kulturfrivilligheten loves en gjennomgang av tilskuddsordningen Desentraliserte
tilskudd til kulturarenaer. For 4 kunne vurdere soknader og rapporter om hvor godt tilskuddene nér fram
til ulike kulturuttrykk, trenger man kriterier for 4 vurdere seknader om tilskudd til nye, og utbedring av ek-

sisterende, regionale kulturbygg.

Som en oppsummering kan vi si at den forste utfordringen for kulturfrivilligheten er i det hele tatt 4 fa til-

gang til ett lokale. Det er fa av disse som er bygget for formilet, og de fleste er ikke godt egnet til

? https:/ /www.musikklokaler.no/nyheter/verdensfinesterom
10 Etterklang er et vanlig ord for det lille ekkoet som gjor at en stemme, et kor eller et instrument hores litt lenger enn
den lyden som ble opprinnelig ble laget.
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kulturaktiviteter. Nér kulturfrivilligheten likevel lykkes i 4 rekruttere nesten 30 prosent av Norges innbyg-

gere!l] sier dette noe om hvor viktig dette feltet er.

117 folge tall fra Frivillighetsbarometeret 2023, gjort tilgjengelig for Kulturalliansen av Frivillighet Norge.
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4. Husene og rommene

All kultur er pa en eller annen méate bundet til et sted. Kultur ma oppleves et sted. Det trengs
0gsd et sted for & pve og et sted & fremfore. | denne kartleggingen har vi valgt & forst beskrive
det stedlige, den fysiske plasseringen der kulturen utgves. Dette er for & si noe om rammene
kulturen har for 4 gves, fremfares og oppleves. Vi skal senere komme tilbake til /v som utgves,
og hvordan de som gjar det opplever det.

41 Husene

Det er kartlagt i alt 771 unike hus i tallgrunnlaget. Som vi skal se i hele denne rapporten er det stor varia-
sjon mellom husene. For 4 gi et bilde av hvilke lokaler som inngér i databasen innleder vi med 4 vise en

figur som beskriver typene hus som er kartlagt, ifolge kartleggerne!2.

12 Diverse stikkprover viser at kategoriseringen av typer hus ikke nedvendigvis er helt korrekt. For eksempel har vi
sett flere eksempler pé kirker som har blitt betegnet som kulturhus o.l. P4 grunn av prosjektets omfang har det ikke
veert aktuelt 4 gd gjennom hver eneste oppfering for 4 «kontrollere» hvorvidt kartleggeren har kategorisert riktig. Mer
om dette er beskrevet i metodekapitlet.
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Samfunnshus/grendehus/ungdomshus S S 037/,
Kirkebygg (Den norske kirke) ~—sss—— 159/,
Barneskole ~m——————— 129/,
Amnet  ————— 10,
Kulturhus ~ —— 30/,
Menighetshus (Den norske kirke) — no————— G0/,
Ungdomsskole — m—— 49/,
Konsertsted — o 40/,
Barne- og ungdomsskole — — 39/,
Serveringssted/bar/restaurant/kafe/selskapslokale  m— 39/,
Idrettslokale (ikke skole) —mmmmm 90,
Lokaler for gvrige livssyn — mmmm 99,
Musem w29/,
Kulturskole —mmm 19/
Eldresenter/sykehjem mmm 19,
Videregdende mm 19,
Fritidsklubb —mm 19
Galleri = 19,
Hoyskole m 19
Bibliotek m 1%
Barnehage 1 0%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figur 1. Oversikt over kartlagte hus fordelt pa type. N=771.

Som vi ser er de fleste kartlagte husene samfunnshus, grendehus eller ungdomshus. Hvis vi ser hus brukt
til religionsutevelse under ett, dvs. kirkebygg, menighetshus og lokaler for ovrige livssyn, er det faktisk litt

storre prosentandel av disse enn samfunnshus (dvs. 25 %).

Telemarksforskings rapport fra 2022 viser at skoler er utbredt som lokaler for kulturfrivilligheten (Miland,
2022). I denne kartleggingen utgjor skoler til sammen 21 % av husene som er kartlagt. Det som har blitt
definert som kulturhus utgjer 8 % av de kartlagte lokalene. Ellers kan man merke seg at det er relativt lite
utbredt med egne hus for kulturskole som er kartlagt. I tillegg er fritidsklubber sjeldent kartlagt. Det er
vanskelig ut ifra disse tallene 4 si noe om at det skyldes at fritidsklubber i liten grad blir brukt til kulturut-
ovelse, eller om den type kulturutovelse som er malt i denne undersokelsen i liten grad foregar pa fritids-
klubbert, eller om det skyldes at disse ikke har blitt kartlagt/utelatt. Ifolge etfaringer fra Kulturalliansen,
blir fritidsklubbene i mindre grad brukt av kulturfrivilligheten fordi de prioriterer den uorganiserte fritids-
aktiviteten for ungdom. Telemarksforsking fant i en rapport fra 2022 at fritidsklubber er i hoyt oppe pi
kultursjefenes prioriteringsliste, i den betydningen at det er det omradet flest kultursjefer onsker 4 priori-

tere dersom de hadde hatt frie midler (Miland & Kleppe 2022).

Det er verdt 4 merke seg at ogsd kommersielle aktorer utgjor en viss andel av kulturlokalene som er kart-

lagt. Vi sd i figuren over at konsertsteder og serveringssteder utgjor til sammen 7 % av husene. I figuren
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under viser vi registrert ezerskap til lokalene, og her ser vi at 15 % av de kartlagte husene er i privat eie.
Dette er da ikke medregnet de lokalene som er eid av lag og organisasjoner (27 %). Den storste andelen av

husene er det likevel det offentlige som eier (53 %).

m lag
m Offentlig
m Privat

m Trossamfunn

Figur 2. Prosentvisoversikt over kartlagte hus fordelt pa eierskap. N=771.

Ser vi nermere pé lokalene som er offentlig eid, finner vi at det 1 aller storst grad er kommunene som eier
disse. 9 % av de offentlig eide byggene er statlig eid, mens 4 % er eid av fylkeskommunen. Eksempler pa

byge som er oppfort som statlige, er kirker og universiteter/hoyskolet.

Vi vil komme tilbake til det senere, men vi kan allerede si at dette er i stor grad en kartlegging av bruken av
lokaler til musikk. Det fremfores eller oves musikk i nesten 80 % av husene. Scenekunst, dvs. dans og/el-
let teater finner vii 16 % av husene. Hus som brukes til husflid/handverk og utstilling utgjor en lav andel

av husene, henholdsvis 3 % og 1 %. 16 % av husene har oppfort «annet».

Husene som er kartlagt har i gjennomsnitt 1,4 rom som brukes av kulturfrivilligheten. Vi skal ta for oss
aktiviteten nzermere senere, men for 4 gi et bilde, sd er hvert hus er i gjennomsnitt i bruk av 65 deltagere
pé tidspunktet for kartleggingen. De fleste husene har bade ovings- og fremferingsrom. For 4 si noe mer
om volumet pi aktiviteten, sd har husene til sammen 6211 konserter/forestillinger i aret. Hvis vi deler
dette pa antall hus som har forestillinger(N=474), og ikke bare ovinger, finner vi at hvert slikt hus i snitt
har 13 arrangement hvert 4r. Svarene varierer fra 1 slik i dret til 496. Det gjenspeiler ogsa bredden i mate-
rialet. Her er det kartlagt alt fra f.eks. smd samfunnshus til store, profesjonelle kulturhussaler. De fleste hu-
sene (78 %) har mellom 1-10 arrangement arlig, mens bare 3 % har over 100 slike. Av husene som har ar-

rangement har 68 % kartlagt at de har en scene.

Variasjonen mellom husene kommer ogsa til syne nar vi ser pa byggeir. I alt 923 ér skiller det eldste fra
det yngste bygget. Vi kan allerede avslore at de eldste byggene naturlig nok er kirker. Det eldste kartlagte
huset, som ikke er bygg knyttet til kirken, er et serveringssted fra ar 1700 i Kristiansund. Ser vi pé de loka-
lene som kartleggerne har kategorisert som rene kulturlokaler, er Musikkstua i Rendalen fra ar 1800 eldst.

Selv om det finnes adskillig nyere bygg enn dette er det relativt hoy alder pd husene. I snitt er de 92 ér
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gamle. Tar vi vekk kirkene, er gjennomsnittsalderen 67 dr, dvs. at de er bygd pa slutten av 1950-tallet. De-
ler vi opp byggeirene 1 intervaller, kan vi se at 60 % av byggene er bygd mellom 1900 og 1989, og mi da
antas 4 ha et visst niva av vedlikeholdsbehov. 24 % av byggene er bygd etter 1990, og omtrent halvparten
av disse er bygd etter 2009. «Kulturhusboomen», som omtalt av en rekke forskere (Storm 2022, Henning-
sen, Hikonsen & Loyland 2017) er med andre ord ikke like synlig 1 virt datamateriale. Det kan ogsd vare
en indikasjon pa at de nye (og ofte dyre) moderne kulturhusene i mindre grad blir brukt, og dermed kart-

lagt, av frivilligheten i kommunene.

Som nevnt er det grunn til 4 anta et visst vedlikeholdsbehov av husene siden gjennomsnittsalderen er sa-

pass hoy. Dermed er det noe overraskende at bare 100 av husene har registrert ett eller flere vedlikeholds-
behov. Det skyldes at dette ikke i utgangspunktet ikke har blitt kartlagt i alle husene. Hvis vi likevel tar ut-
gangspunkt 1 de som har besvart sporsmalet, ser vi at det er oppgraderingsbehov av vindu som nevnes av
desidert flest (50 av husene). Husene har i snitt haket av for tre av punktene i figuren under. Naturlig nok

har eldre hus i gjennomsnitt haket av pa flere punkter enn nyere hus.

Huset har behov for oppgradering/reparasjon/utskifting av:

Vann/avlgp
Isolering

Darer

Tak

Gulv

Annet

Vegger

Kjokken
Elektrisk anlegg
Toalettfasiliteter
Vindu

o
—
o
N
o
w
o
S
o
ol
o

60

Figur 3. Oversikt over antall avhakede svar pd sporsmaélet «Huset hat behov for oppgtradering/reparasjon/utskifting
av». N=100
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4.2 Rommene

kiIrkerommet

J J |r I:'Ild.;ll-ll,:l 21

sor S a I e n 554 storsal

sl

M 1
M Sr O
RV Tian

Srena e

Jam 153 =

ﬁ’l Ved
.t%s_ff.a'.%smenq msa\S orsalen

t-.:”"k -\'||r_-|_dr'|r"|
Lkegm _'|[J= < Ty l' bar klazserommenighetssal
usikkro |I[ e aet Galteriet  Sartland qm“ulagh'

-fun':.tn'rql
Reelirgen g 'ri'

- Grandahys lillngrom

KITKErOm St

samiunnzsalen
qrerienes

Figur 4. Ordsky som illustretrer frekvensen av kartleggernes/brukernes svar pa hva som et navnet pi rommet de bru-
ker er. N=1048.

Det er kartlagt i alt 1048 unike rom. 36 % av rommene er rene ovingsrom, 21 % er fremforingsrom og 35
% er bade ovings- og fremforingsrom. I tillegg er det 84 rom som ikke har registrert hverken det ene eller
det andre. Det kartlagt totalt 50 000 deltagere i rommene totalt. De fleste rommene har relativt fa kartlagte
deltagere per rom, enten under 20 eller 20-40 deltagere. Rommene blir selvsagt brukt utenom den kartlagte
aktiviteten ogsd, f.eks. gymsaler, kirker osv. I figuren under viser tallene antall kartlagte deltakere som fozalt
bruker rommet, dvs. ikke nedvendigvis pd én gang. Det er verdt 4 merke seg at dette ikke er en statisk

storrelse, men gir uttrykk for bruken av lokalet pa det tidspunktet kartleggingen ble gjennomfort.
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Antall deltagere per rom

40% 31%
33%
30%
20%
110/0 20/0

10% . . 6%

. ]

Under 20 20-40 40-60 61-100 Over 100

Figur 5. Oversikt over antall deltagere per rom. N=1048.

Omtrent halvparten av rommene har registrert lagermulighet. Vi vet ikke om det er slik at de resterende
ikke har det, eller om sporsmalet ikke har blitt besvart. 54 % av ovingsrommene har registrert lagermulig-
heter og 55 % av fremforingsrommene (N=747 og N=583). Vi minner om at 366 av rommene er bide

ovings- og fremforingsrom, f.eks. gymsaler, saler i samfunnshus, kirker og kulturhussaler.

Rommene blir brukt til mye forskjellig. Under ser vi en ordsky som viser tekstsvarene til hver enkelt bru-

ker pa sporsmalet «Hva brukes rommet til?».

arrangering

fellesgvelse

)l'—llm !

ar o oving skmekafps konserter ' KOF .ot iess ™

huset varierer
lfastg\rmgerf aretwelse bi Ukeb‘ r?gesrl Ic.e”.u e
juniorkcrpset basar E||ESQVE|SEI' starre lokale
edorpsubPerkoOnsertaruppeovelser | Hpet A o gy
danse v jindre
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pluss fest\ra benyttes flytte kulturelle
arrangement  quiz

Figur 6. Ordsky som viser de mest nevnte ordene pa sporsmilet «Hva brukes rommet til». N=1048. Smaord og
stedsnavn er utelatt.

Fremforingsrommene brukes i snitt 16,3 ganger arlig. 42 % av rommene har under 10 fremforinger i dret
(N=424). De faerreste har over 100 slike i dret. Det sier noe om at det i storst grad er kultutlokaler med

relativt fa arrangement arlig, omtrent en gang i maneden, som er dokumentert i datagrunnlaget.
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Antall arrangement i fremferingsrom &rlig

50%
42%
40%
30% 25%
20%
14% 12%

10% . . 8%

" [

Under 10 Mellom 10 0g 19 Mellom 20 og 39 Mellom 40 0og 99 Over 100

Figur 7. Oversikt antall arrangement i fremforingsrom per ar, fordelt pd kategorier. Tallene viser prosentandel av 424
observasjoner.

4.2.1 Forhold for musikken

Som diskutert tidligere, er det i storst grad musikken som har etablerte standarder for hva som gjor et lo-
kale egnet. Spesielt har Norsk musikkrad bidratt til 4 etablere ISO-standarder for lydforhold. I dette un-
derkapitlet ser vi nermere pa dette, og minner om at tilsvarende standarder ikke finnes enda for de andre

kulturuttrykkene.

Rommets storrelse, og forholdet mellom lengde, bredde og heyde, er sveart viktig for akustikken og hvor
mange utevere/publikum som rommet er egnet for. Ifolge Norsk musikkrad kan det 4 ove og framfore i
lokaler som ikke er store nok eller har god nok akustikk, fore til darligere trivsel og darligere kunstnerisk

resultat. I alvorlige tilfeller kan det ogsa medfore helseskader som tinnitus (eresus) og hodepine.

Hvis vi forst ser pa korpsene, kan vi lese i Norsk musikkrdds sjekkliste for gvingsrom for korps!? at disse,
sammen med symfoniorkestre og storband, klassifiseres som Jdsterke akustiske ensembler med egne krav
til romvolum og etterklang. NS-ISO 23591 anbefaler et romvolum (L x B x H) pd mininum 50 m® pr. ut-

over for korps.

Vimatte gjore noen utvelgelser i datamaterialet. Forst tok vi ut alle rommene med lavere volum enn 12
m?, da disse antakeligvis ikke er riktige. Tilsvarende gjorde vi med alle rom som hadde oppgitt takhoyde
under 1,9 meter, for det ikke ville vaert mulig 4 oppholde seg eller ove lydsterk musikk der. Vi valgte 4 be-
holde det kartleggeren hadde skrevet inn som romvolum, istedenfor 4 gange opp bredde, lengde og hoyde

selv, da vi ikke kan utelukke at det kunne vare andre forhold som pavirker volumet, eksempelvis skri

13 https://nmr-assets.ams3.cdn.digitaloceanspaces.com/documents/Norsk-musikkrad-dok/Sjekk-
liste overom korps 2023.pdf
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vegger og/eller -tak. Man kunne tenke seg tilsvarende ekskludering av rommene med storst volum, men
det viste seg 4 vere vanskeligere, da mange av disse var kirker, som kan ha veldig stor takhayde. Vi gjorde
noen utvelgelser blant de som hadde storst og minst hhv. lengde, bredde og heyde som var dpenbart urik-
tige. I tillegg sa vi noen utfordringer med det oppgitte deltager-antallet. F.eks. var en av oppferingene et
rom med 200 deltagere, noe som kanskje var en oppsummering, men ikke en reell indikasjon pd hvor

mange som bruker lokalet samtidig. Vi ekskluderte ogsa rom der antall deltagere var under 5 personer.

Da vi skulle se pa ovingsforholdene for korps, satt vi igjen med 204 oppforinger, dvs. 204 ulike grupper av
brukere. Vi ganget opp det oppgitte deltagerantallet med 50 for a finne ut hvor stort volum rommet burde
ha, gitt den refererte ISO-standarden (minst 50 m? per utever), og sammenlignet sa det faktiske romvolu-
met. Resultatene gjorde at vi ble noe usikre pd om 1) deltagerantallet var oppgitt riktig, dvs. brukere av
gangen, ikke f.eks. brukere totalt i lopet av en uke eller maned og 2) romvolumet var blitt beregnet riktig,
F.eks. har det blitt oppgitt at det er 60 personer som over i Korpssal Ole Edvard Antonsen i Hamar kul-
turhus, dvs. at rommet bor vare 3000 m® (altsa 60 x 50 m?), mens det faktiske romvolumet er bare 640 m>.
Pa andre siden av skalaen er et korps pa 25 utevere som over i en gymsal pa over 5500 m?. Faktisk oppgir
de selv i en kommentar at «For stort rom for 25 musikanter, mister fort konsentrasjonen». Det gjor nok at det sist-
nevate eksemplet stemmer, og vi har ikke anledning til 4 kontrollere alle oppferingene. Gitt at bade rom-

volum og antall deltagere er oppfort riktig, vil en fordeling se slik ut:

Starrelse pa gvingsrom for korps sammenlignet med ISO-standard,

>1000 m3 mindre enn krav [ 18%
500-999 m3 mindre enn krav | 2%
<500 m3 mindre enn krav 21%
<500 m3 stgrre enn krav I 18%
500-999 m3 storre en krav N 7%
>1000 m3 stgrre enn krav N 8%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Figur 8. Andel korps som over i rom som er hhv. mindre eller storre enn ISO-standard, dvs. minstekravet for stor-
relse pa ovingsrom gitt antall korpsdeltakere. N=204.

Vi ser de fleste har «moderat» for lite rom, dvs. under 500 m® mindre enn minstekravet gitt av Norsk Mu-
sikkrad. Det er verdt 4 merke seg at vi blant disse ogsa finner disse som tilnermet lik kravet, f.eks. er det 2

av rommene som akkurat fyller minstekravet (50 m? per utover). Norsk musikkrid har ikke satt noen ovre
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eller nedre grense pa hva som er «tolerabelty, slik at vart estimat pa at 500 m? er «<moderat» er bare en indi-
kasjon ut ifra en slags normalfordeling av observasjonene i dette datasettet. For 4 gi et bilde pa hvor mye
500 m? er, kan man se for seg at en gymsal vanligvis er 10 meter x 20 meter. Det gir en grunnflate pa 200
m?. Hvis takheyden er 7,5 meter, vil hele gymsalen vzare totalt 1500 m?, slik at korpsene som over i rom
som er 500 m® mindre enn kravet vil «mangle» en tredel gymsal. P4 samme mate vil de korpsene som over

i rom som er 1000 m* mindre enn kravet, ove i rom som er over to tredeler gymsal for sma.

Fargene pé soylene indikerer ogsd hva som kan vare bekymringsverdig (redt), hva som er moderat hoyt
(gult) og hva som er storre enn minstekravet (gront). Siden det her er snakk om et minstekrav, klassifiserer
vi alle rom som er store nok som gronne. Det er nok en ovre grense for hva som er bra for korps ogsd,
jamfor eksempelet pa forrige side, men dette er det ikke satt noen standard p4, sa vidt vi vet. I sum kan vi
si at det er en ganske stor andel (40 %) av korpsene som gver i rom som er tydelig for sma i forhold til

minstekravet som er fastslatt i ISO-standarden.

Hyvis vi sd ser pd korene, er kravet for storrelse noe mindre. Kor klassifiseres som lydsvake akustisk en-
sembler, med sine egne krav til romvolum og etterklangstid. NS-ISO 23591 anbefaler et romvolum (L x B
x H) pa 25 m?® pr. person for koroving. Det betyr minimum 450 m? for et kor pa 20 personer, og 900 m?
for et kor pd 40 personer. Nar det gjelder kor, kan evingsrom ogsi bli for stort, sd noe szrlig utover 40 m?
pr. sanger kan bli for mye, ifolge Norsk Musikkrdds sjekkliste for ovingsrom for kor!'4. Ogsa her gjelder de
samme cksklusjonskriteriene for romvolum som for korpsene. I tillegg ekskluderte vi oppforinger med

feerre enn ti eller flere enn 80 deltakere. Vi sitter da igjen med 257 oppforinger.

Storrelse pa gvingsrom for kor sammenlignet med 1SO-standard

>1000 m3 over krav I 22%
500-999 m3 over krav NG 9%,
<500 m3 over krav 18%
<500 m3 under krav 31%
500-999 m3 under krav N 11%

>1000 m3 under krav | 3%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Figur 9. Andel kor som over i rom som er hhv. mindre eller storre enn ISO-standard, dvs. anbefalt storrelse pa
ovingsrom gitt antall kordeltakere. N=257. < betyr «storre enn» og > betyr «mindre enn.

14 https://nmr-assets.ams3.cdn.digitaloceanspaces.com/documents/Norsk-musikkrad-dok/Siekk-
liste overom kor 2023.pdf
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Blant korene er det vanligere 4 ove i rom som er altfor store (31 %) enn altfor sma (14 %). Den storste
andelen kor finner vi likevel blant de som over i rom som er under 500 m?* mindre enn anbefalt romstor-
relse. Igjen vil denne kategorien ogsa inkludere de som meter anbefalt romstorrelse. Som sist har vi ikke
klassifikasjon pa hva som kan regnes som «moderat» ut ifra faglige vurderinger, men ut ifra fordelingen av
observasjonene i dette datasettet, har vi valgt 4 kalle verdiene symmetrisk rundt O for moderat, markert i

gront i figuren.

4.2.2 Universell utforming

Til sist er det blitt spurt om rommenes tilgjengelighet, spesielt med tanke pa universell utforming.

I denne sammenheng er det relevant i hvilken etasje rommet det oves eller fremfores i befinner seg. I kart-
leggingen stir det «Rommet ligger i ___ etasje», og brukeren eller kartleggeren fikk skrive inn selv. Det
bod pa noen utfordringer sammenlignet med hvis det var gitte svaralternativer. Derfor har vi miéttet kate-
gorisert svarene selv etter hva det var sannsynlig respondenten mente. Majoriteten har svart «1», «1. etasje»
eller lignende, som vi har valgt 4 tolke til at de fleste lokalene befinner seg pd grunniva, slik som vist i figu-

ren under.

Rommet ligger i _ etasje
41% 76 %

176 % u-l
m]

2

m Hgyere enn 2. etasje

Figur 10. Prosentvis fordeling av brukernes/kartleggernes justerte svar pa hvilken etasje rommet de bruker befinner
segi. N=293.

I kartleggingen ble informanten ogsa bedt om 4 oppgi hvorvidt rommet hadde tilgang med heis og/eller
trapp. I alt er det registrert 111 rom som bare har tilgang med trapp. Det utgjor litt mindre enn halvparten
av rommene som har skrevet at de befinner seg hoyere eller lavere enn etasje 1, dvs. at brukerne har be-

hov for forflytning mellom to etasjet, og som har huket av pa at de har trapp og/eller heis.

For a kunne regne ut hvor mange som bruker rom som ikke er tilgjengelig for personer med funksjons-
nedsettelser ma vi gjore noen antagelser. For enkelhets skyld har vi bare sett gvingsrommene. S4 har vi

valgt ut, som 1 avsnittet over, rommene som befinner seg over eller under etasje 1. Da gjor vi en ganske
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grov antagelse om at rommene i etasje 1 ikke er avhengig av trapp/heis. Hvis vi i tillegg fjerner de som
oppgir at de har heis, sitter vi igjen med at det er registrert 3350 utovere som da over i en etasje over/un-
der grunniva, uten heis, men med trapp. Vi vet ikke om trappene kan veare tilrettelagte, f.eks. med rulle-
stolheis, men hvis vi antar det ikke er det, sa kan vi si at det er kartlagt 3350 utevere som over i rom som
ikke er tilgjengelige for rullestolbrukere eller andre som av ulike arsaker ikke kan bruke trapper. Det er all

grunn til 4 ta disse tallene med stor forsiktighet, pa grunn av begrenset kjennskap til forholdene.

Gitt at rommet som brukes gar an 4 komme seg frem til, enten med heis eller tilrettelagt i trapper, har det

ogsi blitt kartlagt andre faktorer:

Tilgjengelighet

90%

o 19% 8%

10% 4% G4% 61% 60%
60%

50%

40%

30% 22%

20% 16% 14%

10%

0%

Tilstr. derbredde Trinnfri adgang Teleslynge HCWC i naerheten

m Totalt W Ovingsrom (N=747)  m Fremfaringsrom (N=583)

Figur 11. Brukernes/kartleggernes bekreftelse pa tilstedevarelse av tilstrekkelig dorbredde, trinnfri adgang, teleslynge
og HCWC i narheten fordelt pa totalsummen, N=1048, (oransje), ovingsrom (bld) og fremforingsrom (gul).

I kartleggingen fikk brukerne/kartleggerne anledning til 4 hake av om disse fire faktorene var il stede i
rommet de ovde 1. I figuren har vi delt p4 totalt antall rom, eller totalt antall ovingsrom eller fremforings-
rom. Vi kan ikke vite om sporsmalet er besvart eller ikke av representanter for alle de 1048 rommene.
Dermed gir prosentandelene et uttrykk for mznst hvor stor andel som har, f.eks. trinnfri adgang av de kart-
lagte rommene. Den reelle andelen kan vare hoyere, ved at man har glemt 4 hake av, eller ikke oppfattet

dette som relevant sporsmal.

Hvis vi forst ser pa tilstrekkelig dorbredde, dvs. fri bredde pd minst 0,9 meter, det omtrent 80 % av de i alt
1048 kartlagte rommene som har dette. Andelen er noe hoyere i fremforingsrommene. Vi vet ikke om det
betyr at 21 % av rommene &ke har tilstrekkelig dorbredde, siden vi ikke vet om sporsmalet er besvart eller

ikke, jamfor avsnittet over.
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En lavere andel (64 %) har huket av for at rommet har trinnfri adgang. Andelen er noe hoyere for fremfo-

ringsrommene. Vi minner igjen om at flere av rommene er bide fremforings- og evingsrom.

Teleslynge er lite utbredt i de kartlagte rommene. Bare 16 % totalt oppgir at de har teleslynge. Det er kan-
skje naturlig at ogsd her er andelen hoyere blant fremforingsrommene, siden disse i storre grad er tilrette-

lagt for publikum.

Til sist er det 61 % av rommene som har oppgitt at de har handicaptoalett i nerheten. Man kunne ogsa
spesifisert om HCWC var i samme etasje, eller om man maétte bruke trapp/heis for 4 komme seg dit fra

rommet.
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5. Brukerne

| dette kapitlet skal vi se /wemsom er brukerne av de kartlagte rommene og husene, og videre
hvordande bruker dem. Et sentralt poeng er ogsd om brukerne selv er forngyde med forholdene
i rommene de gver og fremfarer kunsten sin i. Til sist skal vi fa perspektiver fra tre av kartleg-

gerne.

For 4 gi et bilde av hvem som er brukerne har vi samlet det navnet som er oppgitt i kartleggingen i en ord-

sky. Som vi ser av denne, er mange av de kartlagte brukerne korps, men vi finner ogsa storband, senior-

kor, spelemannslag og historielag. Det er med andre ord ganske stor variasjon i brukere og det gir seg ut-

slag i behovene deres.
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Figur 12. Ordsky generert av Pro Word Cloud av observasjonene pa variabelen «Navn pa brukere». Storrelse indike-

rer hvor ofte ordet er nevnt. N=1442.

I figuren under viser vi kategoriseringen av brukerne som kartleggerne selv har benyttet seg av.
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Musikk - Lydsvak - Kor
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Annet
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Figur 13. Antall brukere fordelt pa kategorier for kulturuttrykk, sortert fra flest til feerrest brukere. N=1442.

Forst og fremst ser vi at den storste gruppen som er kartlagt faktisk er korene. Det er kartlagt i alt 376 kor.
Nest storst gruppe er korpsene med i alt 273 brukere (dvs. organisasjoner, ikke medlemmer). Legger vi

sammen musikkategoriene, finner vi at musikk i alt utgjor 71 % av de kartlagte brukerne.

Som i all annen statistikk er kategorien «annet» forholdsvis hey. Hvis vi ser neermere pa hvilke brukere
dette kan vaere, finner vi f.eks. historielag og bygdekvinnelag, i tillegg til enkeltarrangement som revy, kafé
eller diskotek. Bak «annet»-kategoriene innen musikk, finner vi blant annet kulturskolegvinger, spelemann-
slag, enkeltundervisning og trekkspillorkester i kategorien «Musikk — Lydsvak — Annet». I kategorien «Mu-
sikk — Lydsterk — Annet» finner vi egentlig en del av de samme, i tillegg til symfoniorkester. Tilsvarende er

det 1 kategorien «Musikk — Forsterket — Annet», men her finner vi ogsd en del storband.

Senere i kapitlet ekskluderer vi ofte de kulturuttrykkene som har fa observasjoner, eller sorterer de til «an-
net», for lesbarhetens skyld. Vi grupperer ogsé innimellom inn i kategoriene lydsterk, lydsvak og forsterket
musikk, og slir dans og teater sammen til scenekunst, i og med at disse har noe ulike behov, f.eks. med

tanke pa akustikk og storrelse. Under ser vi fordelingen av disse kulturuttrykkene. Forklaringslisten er sor-
tert fra storst til minst. Som vi ser utgjor den lydsvake musikken storst andel (36 %), etter fulgt av lydsterk

musikk (24 %).
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m Musikk - lydsvak
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m Scenekunst

m Musikk - forsterket

Figur 14. Antall brukere fordelt pa overordnede kategorier for kulturuttrykk med ulike behov for f.eks. akustikk.
N=1442.

Tidligere i rapporten har vi presentert husene og rommene for seg, men vi skal na se hvor de ulike type

brukerne oftest over og/eller fremforer. For lesbarhetens skyld har vi satt musikk for seg.

Hvor utgves musikken?

Musikk - Lydsvak - Kor (N=376)

53%
Musikk - Lydsterk - Korps (N=273)

Musikk - Forsterket - Band (N=131)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
M Skole (N=310) m Samfunnshus/grendehus/ungdomshus (N=298) m Kulturlokale (N=297) m Kirke (N=182) m Annet (N=355)

Figur 15. Antall brukere kategoriser pa musikktype, fordelt pd type lokale de over eller fremforer musikk i. antall ob-
servasjoner (N) er summert opp bade per musikktype og per type lokale.

Hvis vi forst tar for oss korene, ser vi at den storste andelen over og/eller fremforer i kirker (30 % av de

376 korene). Vi ser likevel at mange ogsa over pa skoler (20 %).
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Blant korpsene er det mye klarere 4 se for seg hvor de utever sin musikk. Over halvparten av de 273 kart-
lagte korpsene har sin aktivitet pa skoler. Det er ogsd 15 % som utever pé grendehus, og 17 % som utever

i kulturlokaler, f.eks. kulturhus eller konsertsteder. Det er sjeldnere 4 finne korps i kirkene.

Bandene er i storst grad 1 andre lokaler enn de vi har kategorisert her. Vi finner likevel band i kulturlokaler

og delvis ogsi i samfunnshus/grendehus.

Vi kunne ogsa vist de andre kategoriene, f.eks. musikk — lydsterk — annet, men dette viste i stor grad det

samme monsteret som beskrevet ovet.

Hvor utgves andre kulturuttrykk?

0
Teater (N=104) 42%
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M Skole (N=310) m Samfunnshus/grendehus/ungdomshus (N=298) m Kulturlokale (N=297) m Kirke (N=182) m Annet (N=355)

Figur 16. Antall brukere kategoriser pa kulturuttrykk, fordelt pd hvilket type lokale de over eller fremforer sin aktivi-
tet i. Antall observasjoner (N) er summert opp bade per kulturuttrykk og per type lokale.

Blant disse kulturuttrykkene er samfunnshus/grendehus mer vanlig og kirker mindre vanlig. Hvis vi forst
ser pa de som utover teater, er disse oftest i kulturlokaler som kulturhus og/eller konsertsteder, etterfulgt
av samfunnshus. Samme tendens ser vi blant de som danser. Her er det en litt storre andel som er pa sko-

ler og 1 andre typer lokaler enn de vi har kategorisert her.

Husflid/handverk utgjor en veldig liten andel av de kartlagte brukerne, og befinner seg i stor grad i andre
lokaler enn de vi har listet opp. Enda mindre andel utgjor utstillerne. Disse finnes likevel i noen grendehus

og 1 kulturlokaler.

Den kartlagte aktiviteten har ogsa blitt beskrevet med antall deltakere per aktivitet. Her kan vi se i ridata-

ene at det er noe variasjon i hvordan man har valgt 4 summere opp deltagerantall, og det hersker noe
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usikkerhet om i hvilken tidsperiode deltagerantallet i s fall er summert opp. Under viser vi en fordeling av

antall deltakere per oppforing, dvs. det som er antatt 4 vaere per f.eks. lag, kor eller korps.

100
600
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400

300
200
100 I I
0 B =

Under 10 10-19 20-39 40-19 Over 80 Ukjent

Figur 17. Antall deltagetre per oppforing, som da ma antas 4 vare per lag/forening. N=1442.

Vi ser de fleste brukerne er relativt smé forsamlinger. De fleste brukerne har under 40 deltagere. Det van-
ligste er 4 ha mellom 20 og 39 deltakere pa aktiviteten. Det er kanskje naturlig med tanke pé hvilke brukere

vi hittil har beskrevet, dvs. kor og korps.

Eksempler pa de som har de aller storste forsamlingene, dvs. over 100 registrerte deltakere, kan vare festi-
valer og hele kulturskoler, men i storst grad de som har oppsummert alle brukerne istedenfor 4 ha en re-
gistrering per type aktivitet. F.eks. som denne oppferingen: «Utleie, dap, bursdag, begravelser, julebord,

bryllupy, som beskriver bruken av et grendehus.

Vi vet ogsi noe om hwor ofte deltagerne bruker lokalet. Kartleggerne har registrert antall dager og timer pr

maned rommet brukes til oving/undervisning/produksjon (uten publikum).
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Antall gvinger per méned

Under en gang i uken | NN 2056 %
Engang iuken | 56,6 %
Mellom 5 og 9 dager i maneden [N 8.8 %
Mellom 10 og 19 dager i maneden NI 8.9 %
Over 20 dager i maneden [ 5.2 %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 18. Ovingsfrekvens per bruker kategorisert. N=948.

Her er det veldig tydelig at de aller fleste har én oving i uken. Det er verdt 4 legge merke til at de andre ka-
tegoriene er gruppert, men siden det var si mange observasjoner som bare ovde en gang i uken, lot vi
denne sta for seg selv. Det er ogsa en del (21 %) som har ferre enn én oving i uken. De ferreste over of-
tere enn dette. Ser vi pa hvem som oppgir at de over over 20 dager i mdneden, sé er det ofte oppsamling
av brukere, f.eks. beskrevet slik: «Mote- og aktivitetsplass, bursdagsfeiringer, tumleplass, strikkekafé mm.»,
eller «Variert bruk: Teater, dans, korps, ungdomsklubb, Gymnastikk og idrett og privatpersoner». Det er

vanskelig 4 se noen systematiske likhetstrekk mellom de andre som ever en gang i uken.

Vi ville ogsd se om det var noen forskjeller mellom kulturuttrykk. Figuren under viser ovingsfrekvensen

for et utvalg av kulturuttrykkene (valgt ut for lesbarhetens skyld).
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M Mindre enn en gang i uken (N=127) W En gang i uken (N=449) m Mer enn en gang i uken (N=133)

Figur 19. Ovingsfrekvens per utvalgte kulturuttrykk. N er vist bade per kulturuttrykk og per ovingsfrekvens.

38



Siden vi allerede har slitt fast at de fleste over en gang 1 uken, eller sjeldnere, er det mer interessant 4 se pad
hvem som gver mer. Det kulturuttrykket som har den storste andelen som over oftere enn en gang i uken,
er bandene. Vi ser likevel at det er relativt fa kartlagte band, sa det er nok problematisk 4 generalisere ut
ifra dette. Ser vi pa de storste brukergruppene, finner vi at rundt 10 % av korene og korpsene over mer

enn en gang 1 uken. Det er nerliggende 4 tro at dette kan veere kor og korps som utever pa et hoyt nivd.

5.1 Brukertilfredshet

Vi har til na sagt noe om hvem som bruker lokalene, hvor mye de brukes, og beskrevet situasjonen i de
kartlagte lokalene. Vi har ogsa leert hva som kjennetegner egnede rom for ulike typer kulturutevelse i Kul-

turalliansen sitt kapittel, og vi skal nd se pa hvordan brukerne selv vurderer kvaliteten pa rommene.

5.1.1 Tilgang til lokalet

At et lokale er tilgjengelig er kanskje det aller viktigste kriteriet for om man fir evd, drevet med og/eller
fremfort kultur. Tilgjengelighet kan handle om flere forhold. Vi har tidligere skrevet om universell utfor-
ming, men kan ogsa innebefatte mye mer. I Telemarksforsknings rapport «Er det rom for kultur i norske
kommunen etablerte vi kategorier for ulike typer tilgang. En mate et lokale kan vare tilgjengelig, eller util-
gjengelig, pa er geografisk. F.eks. er reisevilligheten lavere jo lengre tid det vil ta 4 komme seg til lokalet.
Pris kan ogsé gjore lokaler utilgjengelige. Det gjelder spesielt de voksne, i og med at de fleste kommuner
tilbyr gratis leie av kommunale lokaler for barn og unge. Til slutt fant vi at det var tekniske begrensninger
pé tilgangen, f.eks. vanskelig 4 skaffe oversikt over ledige lokaler, begrenset nokkeltilgang, behov for be-

manning ved bruk osv.

Vi antar at behovet for tilgjengelighet er likt mellom kulturuttrykkene, selv om det kan tenkes at noen kul-
turuttrykk har behov for lokaler som kan vaere mindre tilgjengelige enn andre. F.eks. kan det vare enklere
a finne et moterom til en historieforening enn en scene for en teatergruppe. Dette reflekteres ikke 1 serlig

grad 1 den innrapporterte tilfredsheten. Vi ser det er relativt liten forskjell mellom kulturuttrykkene.
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Hvor forngyde er dere med tilgangen til lokalet?

Musikk - lydsvak (N=417)  [II59% 21% %
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Scenekunst (N=166)  [IINGS8 23% N
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| Meget misforngyd Ganske misforngyd Ganske forngyd ~ m Helt forngyd

Figur 20. Brukernes svar pa sporsmalet «Hvor forneyde er dere med tilgangen til lokalet?».

Som vi ser, er tilfredsheten blant brukerne hoy. Alle gruppene av brukere har over 89 % som er fornoyde
med tilgangen til lokalet. De som driver med lydsterk musikk har noe lavere andel som er «helt fornayd».
Det er nzrliggende 4 tro at figuren reflekterer 1 stor grad den erfaringen Kulturalliansen, og kartleggerne vi
har snakket med, har gjort seg; nemlig at brukerne er veldig forneyde med at de 1 det hele tatt har et lokale.
Man kunne spesifisert hva man mente med tilgang, f.eks. om det var lett 4 skaffe nokkelkort, om huset 14
sentralt til, om det var parkeringsplass, om man fikk ove/fremfore si ofte man ville eller lighende. Siden
man ikke har spesifisert hva man mener med tilgang kan dette sporsmadlet pd noen miter tolkes til 4 vare
et sporsmal om: er dere fornoyde med 4 ha tilgang til et lokale? Og der ser vi svaret er soleklart ja. Det

ville sannsynligvis sett annerledes ut hvis man ogsd hadde kartlagt de som Z&ke har tilgang til et lokale.

5.1.2 Lydforhold/akustikk

I figuren under viser vi gjennomsnittlig score pa sporsmalet «Hvor forneyde er dere med lydforhold/akus-
tikk» pé en skala fra 1-4 der 1 betyr meget misforneyd og 4 et helt forneyd. Det er i hovedsak musikerne

som har etablerte standarder for lydforhold og akustikk, men det er ogsa relevant for f.eks. teater og dans.
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Hvor forngyde er dere med lydforhold/akustikk?

Musikk - lydsvak (N=419) NG9 33% - 8%
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Figur 21. Brukernes svar pd sporsmalet «Hvor forneyde et dere med lydforhold/akustikk?».

Blant alle gruppene av kulturuttrykk er over 75 % av brukerne fornoyde. Andelen som er misfornoeyde er
hoyest blant de som utever lydsterk musikk. Her er 25 % av brukerne enten meget eller ganske misfor-
noyd. 21 % av de som utover forsterket musikk er misforneyde. Blant de som utever lydsvak musikk er

hele 90 % av brukerne forneyde, og nesten 60 % av disse er si forneyde som det var mulig 4 svare.

Blant de som driver med scenckunst eller annen aktivitet, f.eks. husflid eller kunstutstilling, er tilfredsheten

med lydforholdene ogsa stor. Her svarer henholdsvis bare 11 % og 9 % at de er misfornoyde.

I tillegg til 4 se pa egenrapportert tilfredshet er det ogsa blitt kartlagt noen faktorer kayttet til lydforhold;

bakgrunnsstey og klang.

Om det er bakgrunnsstoy eller ikke er en viktig faktor for bade trivsel og kulturutevelse. Som vi leste 1 ka-
pittel 3, kan bakgrunnsstoy forstyrre konsentrasjon og lydbilde og dermed gi dérligere kvalitet pa kunsten
som praktiseres. Her viser vi kartleggingen av subjektive vurderinger av den som har utfylt skjemaet, rang-

ert fra den som har mest horbar/sjenerende til den som har minst.
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Figur 22. Brukernes vurdering av bakgrunnsstoy, fordelt pd «ikke horbar, «<horbam og «sjenerenden.

Den gruppen som har hoyest andel som opplever bakgrunnsstoy er de som utever teater. Her rapporterer
over 60 % at de opplever horbar eller sjenerende bakgrunnsstey. Det er likevel verdt 4 nevne at dette ikke
er den storste gruppen av brukere. Hvis vi ser nermere pa gruppene med flest observasjoner, dvs. korps-
ene og korene, finner vi at omtrent halvparten opplever horbar eller sjenerende bakgrunnsstey. De som
har rapportert inn hoyest andeler av sjenerende bakgrunnsstoy er de som driver med forsterket musikk

(ikke band), og de som danser. Henholdsvis 9 % og 7 % av disse opplever dette.

Spesielt for musikk har betydningen av klang i rommet, eller om det er «tort», mye 4 si for hva slags mu-
sikk som passer til 4 utoves der. For 4 fa en indikasjon pa om et rom er Zor¢ eller klangfullt, kan man bruke
stemmen sin eller klappe med hendene og hore pa gjenklangen/ekkoet i rommet. Er det kort gjen-
klang/ekko er rommet pa den torre siden av skalaen. Henger lyden igjen lenge vil rommet vurderes som
klangtullt. Ifelge Kulturalliansen kan etterklang forklares slik: etterklang er et vanlig ord for det lille ekkoet
som gjor at en stemme, et kor eller et instrument hores litt lenger enn den lyden som opprinnelig ble laget.
Noen rom har rette, glatte vegger og tak, noe som gjor at ekkoet/etterklangen blir klarere og hores lenger,
andre har ujevne humper, har en seyle midt i eller har ulik takheyde i ulike deler av rommet. Da blir etter-
klangen mindre tydelig, og man herer bare den opprinnelige lyden. Som beskrevet i kapittel 3.4 har Norsk
Musikkrad slitt fast at kor trenger etterklang slik at de ulike stemmene balanseres, mens lydsterk musikk

tkke skal ha for mye etterklang slik at de ulike instrumentene hores fra ulike posisjoner i orkesteret.
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Dette ble ogsa kartlagt, og som figuren viser er det noe variasjon om det er brukerne selv som har rappor-

tert inn, eller om det har vert en kartlegger der og malt.

Etterklang

Musikk - Lydsvak - Kor (N=354)
Musikk - Lydsvak - Annet (N=134)
Musikk - Lydsterk - Korps (N=250)
Musikk - Lydsterk - Annet (N=62)
Musikk - Forsterket - Band (N=121)
Scenekunst (N=185)
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m Tort  m Klangfullt

Figur 23. Brukernes vurdering av rommet som brukes er «tort» eller «klangfullt».

Det er korene som i storst grad opplever at lokalene de er i er klangfulle. 62 % av korene over og/eller
fremforer i rom som er klangfulle. Ifelge Kulturalliansen er det problematisk at sa mange som 38 % av

korene over i torre rom, dvs. at det antakeligvis ikke er nok klang for 4 balansere stemmene.

Blant korpsene er det omtrent like mange som over og/eller fremforer i torre som i klangfulle rom. Som
nevnt ovenfor skal lydsterk musikk som korps helst ikke ha for mye klang da det forstyrrer lydbildet og
kan bli brakete.

Blant bandene er det flere som @ver i rom med torr etterklang enn i klangfulle rom. Det er ifolge Kultural-

liansen anbefalt at forsterket musikk ogsa bor ha relativt torre rom lydmessig.

Det kan ogsé vare forskjeller pa ovingsrom og fremforingsrom, som vist i figuren under. Det er naturlig 4
tenke seg at fremforingsrommene ofte er mer klangfulle i og med at de mé vare storre for 4 romme et

publikum.
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0%
Scenekunst Musikk - Forsterket - Musikk - Lydsterk - Musikk - Lydsvak - Kor Totalt
Band Korps

M Klangfullt gvingsrom (N=799) W Klangfullt fremfaringsrom (N=604)

Figur 24. Brukernes vurdering av om rommet de enten over eller fremforer i er klangfullt.

Totalt sett stemmer antagelsen om at fremforingslokaler er mer klangfulle enn evingslokaler, over halvpar-
ten av ovingsrommene er klangfulle. Hele 69 % av korene har klangfulle fremforingsrom. Det kan vi av
gode grunner anta er kirker. Mer overraskende er det kanskje at de som utever scenekunst i liten grad har

klangfulle fremforingslokaler. Faktisk i mindre grad enn evingslokaler. Vi vet ikke hva dette skyldes.

5.1.3 Ventilasjon/varme

Temperatur og god luft er viktige forutsetninger for 4 oppholde seg i et rom over tid, og ogsa for utovel-
sen av kultur. F.eks. er det viktig at temperaturen er relativt stabil for alle de som ma stemme instrumen-
tene sine, eller det er viktig at det ikke er for kaldt i et rom man skal synge, i for stemmens skyld. Det er
ogsi vanskelig 4 danse om det er sd kaldt at man mé ha pa seg mye klaer. Under viser vi de ulike gruppenes
svar pa hvorvidt de er forneyde med ventilasjon og varme pa en skala fra 1 til 4 der 1 betyr meget misfor-

noyd og 4 betyr helt forneyd.
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Hvor forngyde er dere med ventilasjon/varme?

Musikk - lydsvak (N=417) 12% 44% 0%
Musikk - lydsterk (N=268) 1% 39% S B®%
Musikk - forsterket (N=135) 14% 42% S ¥%
Scenekunst (N=165) 15% 29% 5%
Annet (N=191)  [HNNG% 32% 5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Meget misforngyd Ganske misforngyd Ganske forngyd W Helt forngyd

Figur 25. Brukernes svar pd sporsmalet «Hvor forneyde et dere ventilasjon/varme?».

Ogsa her er det de som utever lydsterk musikk som har sterst andel som er misforneyd. Det kan ha sam-
menheng med at lydsterk musikk ofte bestir av mange personer som trenger et relativt stort romvolum
for at det ikke skal bli for varmt eller for darlig luft. Det ville vaert interessant om spersmalet var delt opp,
slik at man fikk mulighet til 4 vite om brukerne var forneyde med enten ventilasjonen eller temperaturen.
F.cks. kan det hende brukerne hadde andre synspunkter om de ble spurt om de syntes rommet var for

varmt eller for kaldt.

Uansett er ogsa absolutt flest fornoyde, pa tvers av kulturuttrykkene. F.eks. halvparten av de som utever

scenekunst «helt forneyd» med ventilasjon/varme.

9.1.4 Lysforholdene i rommet

Lys er viktig for alle, og retten til tilfredsstillende belysning for 4 verne sikkerhet og helse er lovfestet i ar-
beidsplassforskriften § 2-11. Videre sier Forskrift om helse og milje 1 barnehager, skoler og skolefritids-
ordninger sin § 7 at «virksomhetens lokaler |...] skal ha en tilfredsstillende belysning som er tilpasset plan-
lagt bruk». Dette er relevant siden vi vet at mange bruker skolelokaler til kulturutevelse. S4 vidt vi vet gjel-
der ikke tilsvarende forskrifter for frivillighetens bruk av bdde privat og offentlig eide lokaler. I tillegg har
kulturutevelse noen spesielle behov hva gjelder lystorhold. Eksempelvis er de som skal lese noter avhengig
av godt lys. Teater- og dansegrupper kan ha behov for en «black box», eller foreninger kan ha behov for
god blending av sollys. I tillegg er det i fremforingslokaler viktig med tykke gardinger og scenelys.
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Hvor forngyde er dere med lysforholdene i rommet?

Musikk - lydsvak (N=419)  |SEN 32% S 5%
Musikk - lydsterk (N=271) TSN 42% S B
Musikk - forsterket (N=135) 46% MY

Scenekunst (N=167) | NGSEN 33% - 58%

Annet (N=192) 25% 1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

MW Meget misforngyd @ Ganske misforngyd Ganske forngyd ~ m Helt forngyd

Figur 26. Brukernes svar pd sporsmalet «Hvor forneyde er dere med lysforholdene i rommet?».

Som Figur 26 viser er tilfredsheten med lysforholdene generelt hoy. Gruppen med hoyest andel misfor-
noyde er igjen de som driver med lydsterk musikk. Vi vet ikke hva dette skyldes. Ellers er det sma forskjel-
ler mellom kulturuttrykkene, men noe forskjell mellom andelene pa «ganske» og «helt forneydd, uten at vi

har grunnlag for 4 spekulere i hva det kan skyldes.

5.1.5 Lagerforhold

Lagerforhold er viktig for alle kulturuttrykkene, selv om det vil variere hva behovet er. For eksempel vil
lagringsbehovet til et kor og et korps veare ulikt. Et kor trenger kanskje bare et notearkiv og et sted 4 opp-
bevare notestativ, mens et korps gjerne md ha et lager for 4 oppbevare slagverk eller andre storre instru-
menter, stoler, i tillegg til notearkiv og et sted 4 oppbevare notestativ. Ogsa teatergrupper beskriver utford-
ringer med f.eks. lagring av kostymer og kulisser. Et annet aspekt ved behovene for lagring er hvor lageret
er. Noen har mulighet til 4 lagre ting i rommet de f.eks. over i, mens andre md hente slagverket sitt i kjelle-
ren, baere det opp i tredje etasje, og ned igjen, for hver eving. Lagetforboldene er ogsa viktige, det er blant
annet ikke forsvarlig 4 oppbevare kunst i et rom som er fuktig, eller utsatt for mye sollys. Vi si tidligere at
det bare er omtrent halvparten av rommene som har registrert lagringsmuligheter, men vi vet som sagt

ikke om de resterende ikke har det, eller bare har unnlatt 4 besvare dette sporsmalet i kartleggingen.
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Hvor forngyde er dere med lagerforhold?

Musikk - lydsvak (N=367) TV SO/ 31% %
Musikk - lydsterk (N=238)  IEEEVA7 3o/ 29% %
Musikk - forsterket (N=109) IS/ EIRNSY/sN— 2% %
Scenekunst (N=154) IS/ N7 26% A%

Annet (N=185) L/ SEN20/cR— 19% 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Meget misforngyd @ Ganske misforngyd Ganske forngyd @ Helt forngyd

Figur 27. Brukernes svar pa sporsmalet «Hvor forneyde er dere med lagerforhold?».

Av de ulike faktorene som det er malt tilfredshet med, er lagerforhold faktoren det er lavest tilfredshet
med. Det er ogsa det sporsmalet ferrest har svart pa, nar vi sammenligner antall svar i de ulike figurene.
Det er 131 faerre svar pd dette enn pd det forrige. Det er vanskelig 4 si om det har betydning for represen-
tativiteten eller ikke. De brukerne som utever lydsterk musikk og scenekunst har de hoyeste andelene mis-
forneyde (hhv. 40 % og 34 %). Som nevnt tidligere kan det reflektere storre behov for lagring av store og
tunge ting, f.eks. kulisser, slagverk osv. og det er ogsd grupper som antakeligvis ma bruke mye tid pa 4
rigge opp og ned for hvert bruk. Dermed er det upraktisk om lageret er langt unna. Man skulle kanskje tro

at det samme gjaldt de som utever forsterket musikk, men her er de fleste forneyde (71 %).
5.1.6 Videre analyse av brukertilfredshet

Gjennomsnittlig brukertilfredshet

40
39

36 34
33 32 0
30
25
20
15
10
05
00

Tilgiengelighet (N=1179)  Akustikk/lydforhold ~ Temperatur (N=1176)  Lysforhold (N=1184) Lagring (N=1053)
(N=1181)

MW Musikk - lydsvak @ Musikk - lydsterk Musikk - forsterket Scenekunst Annet W Totalsum

Figur 28. Brukernes gjennomsnittlige svar pd ulike sporsmal knyttet til tilfredshet pd en skala fra 1-4 der 1 betyr me-
get misfornoyd og 4 betyr helt fornoyd.

47



Figur 28 oppsummerer funnene hittil i kapitlet. Det mest pafallende er at den gjennomsnittlige tilfredshe-
ten blant alle kulturuttrykkene, alle faktorene tatt i betraktning, er hoy. Den faktoren som har hoyest til-
fredshet er tilgangen til lokaler. Den gjennomsnittlige tilfredsheten med tilgang pé lokaler er 3,6 pa en
skala fra 1-4 der 1 betyr meget misforneyd og 4 betyr helt forneyd. Med andre ord er tilfredsheten med
faktorene samlet sett relativt stor, tilsvarende ganske forneyd eller hoyere. Den laveste tilfredsheten sd vi

tidligere var med mulighetene for lagring.

Kartleggingen for ovrig peker likevel pa en rekke faktorer som gir et litt annet bilde av egnetheten til loka-
lene. For det forste viser kartleggingen at byggene som brukes er av hoy alder, og at man dermed kan anta
et visst niva av vedlikeholdsbehov, som sannsynligvis vil ga ut over lyd- og lysforhold og temperatur.
F.eks. kan gamle vinduer gjore det kaldt. For det andre har bare halvparten av rommene oppgitt at de har
lagringsmuligheter. For det tredje over omtrent 40 % av korpsene i lokaler som er klart mindre enn mins-
tekravet for lydsterk musikk, og 25 % av korene over i lokaler som enten er klart mindre eller storre enn
anbefalt. Som diskutert i kapittel 4.2.1 er det noen forbehold som ma tas om disse tallene. Nir det gjelder
lydforholdene, melder en relativt stor andel om bakgrunnsstey i lokalene de over og fremforer i, og ikke
alle er i lokaler som har passe klang/mangel pa klang ut ifra behovene. Kartleggingen har ogsa vist at det

antakeligvis er en lengre vei 4 ga for lokalene er tilgjengelig for alle, uavhengig av funksjonsevne.

Vi sd grunn til 4 undersoke dette naermere, og sd derfor noyere pa de kvalitative svarene som er kartlagt.
Brukerne fikk anledning til 4 beskrive hva som henholdsvis fungerer godt og darlig med rommet i 4pne
svarfelt i kartleggingsskjemaet. Av de 1442 kartlagte brukerne var det 660 brukere (45,5 %) som valgte 4
skrive hva som fungerte godt og 449 (31 %) som valgte 4 skrive hva som fungerte dérlig. Det vil si at det

er flere positive enn negative tilbakemeldinger.

Det var stor variasjon i hva som ble trukket frem som positivt av brukerne. Noen skrev lange svar, andre
korte, noen er mer positive enn andre. For 4 kunne vise frem helheten, gikk vi manuelt gjennom svarene
og kategoriserte dem etter hvilke temaer som ofte ble nevnt. Mange nevate flere enn én ting; her har vi

summert opp de ulike temaene.
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Hva fungerer godt?

stﬂrrelse e 349/,
akustikk/lydforhold ~ — —————————————— )77,
tilgiengelighet T ——————————————— 18/,
stemning/sjel/historie/estetikk T ——————— 10/,
funksjon — ——————— 90/,
annet  ——— 30,
lysforhold ~ n—— 70/,
lagring  ———— 7/,
alt  — 79
utstyr  o——— 50/,
kiokken/fasiliteter ~ — 50,
beliggenhet  om— 40/,
ukjent  m—m 30/,
hyggelig/sosialt ~ mmmmm 90/,
temperatur = 29,
pris w29,
ventilasjon mmm 29/,
ingenting 1 0%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Figur 29. Frekvensen av tilstedevarelsen av utvalgte tema i brukernes tekstsvar pa sporsmilet «Hva fungerer godt».
N=660.

Vi ser det er klart flest som har svart at de er forneyde med storrelsen pa rommet. Mange har ogsa svart at
de er forneyde med akustikk/lydforhold. 18 % har svart at de er fornoyde med tilgangen pi lokalet.

Som nevnt tidligere kan det gjelde flere forhold. For 4 illustrere har vi valgt ut noen sitater:

o 17 har store og fleksible arealer som i liten grad blir brukt av andre.
o Tomt rom vanligvis, bygget er sentralt for brukerne og skolen er positive til korpset (hjelpsomme)

o Tilgengelegheit og universell utforming, salen si storleik, variasjon - kan brukast til mange ulike formar for

aktivitetar. Midt i bygda. Utfyller den kommunale storstova |. . .].

69 brukere har trukket frem at det de er mest fornoyde med er noe mer abstrakt enn det kartleggingen for
ovrig har vaert opptatt av, nemlig stemningen, eller sjelen til rommet, ev. historien eller rett og slett bare

at det er estetisk vakkert. Her er noen sitater som illustrerer dette:

o Fin atmosfeere og nydelig bevaringsverdig scene og flott akustikk
o Akustisk, historien i veggene, sjarmen, intimiteten

o Det er et lokale med sjel og identitet som bidrar til et spennende miljo.

Man kunne slitt sammen denne kategorien med svarene under «hyggelig/sosialt» og «kjokken/fasilite-
tery, for i sum er ganske mange som nevner at dette er det viktigste med lokalet. F.eks. at det er et kjokken

der sd man kan lage ha servering i pausene, eller at ovingene i seg selv er hyggelige og sosiale.
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En annen ting som ikke fanges opp i kartleggingen er pris. Det kunne strengt tatt veert en kategori under
«tilgjengelighet», 1 og med at prisen ofte pavirker om brukerne har rdd til 4 bruke lokalet eller ikke, men vi
synes det var viktig 4 trekke det frem som et eget poeng. Under viser vi et sitat som ikke nedvendigvis er
representativt for de ovrige svarene, men som illustrerer et kjent tilfelle for mange av kartleggerne vi har

snakket med:
o Lokalet er gratis si koret stiller ikke si mye krav til akustikk/ lydforhold, som er midt pa treet.

For 4 kunne se nermere om det var forskjeller mellom kulturuttrykkene, testet vi om tilbakemeldingen in-

neholdt de mest nevnte faktorene: storrelse, akustikk/lydforhold og tilgjengelighet.

45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

40%

34%
28% 28%
0,
2% “
17% 17%
I I I ] 100/

38%

Musikk - Lydsvak - Kor ~ Musikk - Lydsterk - Korps ~ Musikk - Forsterket - Band Scenekunst (N=95)
(N=203) (N=134) (N=59)

M Stgrrelse M Lyd m Tilgjengelighet

Figur 30. Frekvensen av tilstedevarelsen av «storrelse», dlyd» og «tilgjengelighet» i brukernes tekstsvar pa sporsmilet
«Hva fungerer godt?», fordelt pd kulturuttrykk.

I Figur 30 ser vi at storrelse er det flest nevner de er forneyde med pa tvers av alle musikkutrykkene, bort-
sett fra de som spiller i band. Det er vanskelig 4 si om dette er et uttrykk for hva de har mest behov for,
ev. det de er opptatt av, eller om det faktisk er det som er «objektivt» sett best i lokalet de over eller frem-
forer i. Tilsvarende kan vi si nar vi ser at de som driver med scenekunst, dvs. dans eller teater, har klart
storst prosentandel som er forneyd med storrelsen. Det kan veare et uttrykk for at man kan vare avhengig
av mer plass for 4 uteve scenekunst, men det vet vi altsd ikke. P4 samme mate er kanskje de som bedriver
musikk mer opptatt av, og nevner derfor lydforhold/akustikk oftere enn de som driver med scenekunst.
Det er korpsene som oftest nevner at de et forneyde med tilgjengeligheten. Man kan tenke seg at det betyr
at korpsene storre grad opplever 4 ha tilgang til lokaler, kanskje fordi det er mange skolekorps, men det er

vanskelig 4 vite akkurat hva dette er et uttrykk for.
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Vi skal nd se hva brukerne er misfornsyde med. Som for har vi kategorisert tekstsvarene i noen tema som ble

nevnt av mange brukere.

Hva fungerer dérlig med rommet for dere?

Lydforhold/akustikk ~ n— S 770/,
Temperatul‘ | 150/0
Starrelse | ]40/0
Ventilasjon/luft ~ e—————————— 12/,
Lagermuligheter T —————————————— 119/,
Lysforhold ~ n——— 80/,
Tilgiengelighet  ——————————— 37/,
Stgy mee———— 70/,
Mye rydding/opp- og nedrigging/bring  m——————— 0/,
Annet  — 50/,
Utstyr/fasiliteter ~ —— 40/,
Funksjonen — eo— 40/,
Universell utforming  no— 40/,
Ingenting  no——— 49/,
Slitasje/oppgraderingshehov  — 30/,
Utforming e 39/,
Pris o 20/,
Forvaltning s 29/,
Beliggenhet mm 19,

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figur 31. Frekvensen av tilstedevarelsen av utvalgte tema i brukernes tekstsvar pa sporsmilet «Hva fungerer darlig i
rommet for dere?». N=449,
Vi ser at det er mange av de samme forholdene brukerne er misforneyd med som de var forneyde med,

men rangeringen er noe annerledes.

22 % av de som har beskrevet noe som fungerer darlig har nevnt lydforhold/akustikk. Under viser vi

noen sitater for 4 illustrere hvilke beskrivelser som ligger bak denne andelen:

o Tkke veldig godt d synge i, men eneste tilgengelige i & nen. Offe kaldt og det pavirker stemmen.

o Akustikk kunne vert bedre, men det gielder de fleste lokaler.

o Foross som storband blir det alt for mye akustikk. Det blir et eneste surr av lyd

Enda verre er beskrevet av et band som skriver: «Den dirlige akustikken gior at elevene ma bruke industriborsely-
ern ndr de over» Igjen ma vi papeke at dette ikke er representativt for kommentarene, men et eksempel pa
hvordan forholdene i lokalene henger sammen med helse. Det ser vi ogsd pa andelen som har beskrevet

at de er misforneyde med temperaturen i rommet.

o Storband: Temperaturen svinger en del. Utfordring for instrumentstemming.
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o Korps: Stort lokale, tar tid d varme opp, kostnadskrevjande nar laget elles har gratis ovingslokale i skulen.
[
e Band: Altfor lite rom. Kaldt om vinteren og kokbett om sommeren. |...]

o Kor: Ikke veldig godt a synge 7, men eneste tilgjengelige i kommunen. Ofte kaldt og det pavirker stemmen.

Ventilasjon/lufting oppleves ogsa som et problem for 12 % av de som har besvart spersmalet. Det kan
bdde vare at det er «dérlig luft» i et rom, men ogsa at ventilasjonsanlegg o.l. ikke fungerer eller fungerer

datlig. Et eksempel fra skolekorps som over i en gymsal er:

Forferdelig akustikk. Mye lyd. Brik fra ventilasjon. Om denne skrus av blir det umulig a oppholde seg i rommet pga at

det blir varmt og tett. 1kke mulig d dpne vindu da dette er skrudd igjen.

Vi kunne teknisk sett slitt ssmmen kategoriene «lagermuligheter» og «mye rydding/opp- og nedrig-
ging/bzering». Men det er verdt 4 papeke at si mange som 6 % (27 brukere) nevner helt eksplisitt den
tysiske pakjenningen det er a ikke ha mulighet til 4 lagre utstyret de trenger for 4 drive med sitt kulturut-

trykk. Her velger vi igjen 4 vise noen sitater for 4 illustrere utfordringene:

o Koret er ikke helt fornoyd med bruken av utstyret. De mdi bruke ca 30 minutt pa rigging av utstyr for bhver
korovelse. Hyer gang ma vi koble hele anlegget fra hverandre og stue alle kabler, mikrofoner osv i kasser.
Deretter stable alt inn under noen bord for at det skal ta minst mulig plass. Dette tar tid. Det hadde vert
praktisk om anlegget kunne stitt framme permanent, men der er det ikke plass til pa bedebuset. Det er

sveert liten lagerplass.
o Storband: Blir jo litt rigg, men det er eget valg.

e Musikkteater for barn: Lagerrom pa toppen av ei lang og bratt trapp. Hardt og glatt gnly. Kan fa flis i

Joten.

Det er ikke sa mange som nevner det som noe de er misforngyde med (7 brukere), men vi fant interesse i
en kategori vi har valgt 4 kalle «forvaltning». Det kan biade gjelde at utoverne opplever 4 fd sen beskjed
om at noe er opptatt eller at f.eks. skolen ikke har system for 4 ha pa ventilasjonen etter skoletid. Noen
nevner ogsd problemer med den tekniske tilgangen, f.eks. at de opplever 4 mote opp til liste lokaler, eller

at nokkelkortene ikke fungerer. En representant for et korps som ever i et samfunnshus skriver:

[...] Konkurrerer med alt annet som matte dukke opp pa tallerken til «Kulturhuset». Kven som helst kan bestille
slik at vi naermest mé ut av huset. Liten fleksibilitet fra husleiinga nar det gjeld 4 ta vare pa frivillig

organisasjon sitt behov. Mye surr i bestilling/booking og beskjeder

Sitatet illustrerer et problem det er grunn til 4 tro at flere kan ha, altsd problemer med bookingsystemer og
nokkeltilgang. Vi vet det har dukket opp flere aktorer pd markedet som tilbyr kommuner digitale losninger
for 4 gjore lokalene sine tilgjengelige gjennom booking pa nettsider. Det er ikke nedvendigvis et problem

som er veldig utbredt i vart datamateriale, men som kunne veart interessant 4 samle mer empiri pa.
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Ogsa nir det gjelder hva brukerne er utilfredse med, kan det vare interessant 4 se om det er noe forskjeller

mellom kulturuttrykkene.

40% 37%
35%
30%

25%

25% 22%
20%
15%
10%
5%
0%

18% 19%

15%

14%

14% 15% L

10%

9% 10% B 10%

Musikk - lydsvak (N=158) Musikk - lydsterk (N=114) Musikk - forsterket (N=52)

M Lydforhold/akustikk = Temperatur i Stgrrelse M Ventilasjon  m Lagringsmuligheter

Figur 32. Frekvensen av tilstedevatelsen av dydforhold/akustikk», «temperatuty», «stotrelser, «ventilasjon» og «lag-
ringsmuligheter» i brukernes tekstsvar pd sporsmalet «Hva fungerer datlig i rommet for dere?», fordelt pa musikkty-

per.

Figur 32 viser andelen som driver med henholdsvis lydsvak, lydsterk og forsterket musikk som er misfor-
noyd med ulike sider ved de fysiske fasilitetene. De som har hoyest andel som er misforneyd med noe, er
de som utever forsterket musikk. Blant disse er nesten 40 % plaget av lydforhold/akustikk!>. Det et hoy-
est andel som er misforneyd med akustikken ogsa blant de andre som utover musikk. Det er hoyere andel
som er misforneyd med temperaturen blant de som utever lydsvak musikk (ofte kor), enn i de andre mu-
sikktypene. Det kan ha sammenheng med at kor ofte over/fremforer i kirker, som ofte har et stort kirke-
rom 4 varme opp. Det reflekteres kanskje ogsd ved at det er en lavere andel av de som driver med lydsvak
musikk som er misfornoyde med storrelsen enn blant de andre musikkuttrykkene. Som beskrevet for kan
det se ut som de som driver med lydsterk og forsterket musikk har noe mer behov for lagringsmuligheter,

eller sa er de i alle fall i storre grad misfornoyde med det enn de som driver med lydsvak musikk.

15 Vi minner om at det ikke er 40 % av brukerne totalt, men 40 % av de som har meldt at de har problemer med
rommet de over eller fremforer i.
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30% 28% 21% 21%

25%
20% 18%
15% 0 0
15% 3% 14% 14%
10% 1% 1%
100/0 70/0
5%
5%
. 0% 0%
0%
Teater (N=40) Dans (N=28) Husflid/handverk (N=11)

M Lydforhold/akustikk ~ m Temperatur M Stgrrelse M Ventilasjon W Lagringsmuligheter

Figur 33. Frekvensen av tilstedevarelsen av «lydforhold/akustikk», «temperatut», «storrelser, «ventilasjon» og «lag-
ringsmuligheter» i brukernes tekstsvar pa sporsmalet «Hva fungerer dérlig i rommet for dere?», fordelt pa ulike typer
kulturuttrykk.

Nir det gjelder de andre kulturuttrykkene er det betraktelig faerre svar, noe som i storst grad reflekterer at
det er ferre av disse som er kartlagt. De som driver med teater er i storst grad misforneyd med storrelsen
pé lokalene. Tilsvarende ser vi ikke blant de som utever dans. Vi ser alle andelene er relativt lave, noe som
betyr at de i storre grad oppfatter andre forhold enn lyd, temperatur, storrelse, ventilasjon og lagring som
problemer. Vi har i denne figuren ogsa valgt 4 vise husflid/handverk spesielt, selv om det ikke er sa mange
av disse som er kartlagt. De er kanskje naturligvis ikke sd opptatt av akustikk, men har relativt hoye pro-
sentandeler (27 %) som er misforneyde med temperaturen og storrelsen pa rommet de har sin aktivitet 1.

Det er ogsd 18 % av disse som syns lagringen fungerer darlig.

I tillegg til tekstsvarene om hva som fungerer bra og darlig fikk brukerne anledning til 4 komme med
konkrete forslag til forbedringer. Vi har ikke gatt systematisk gjennom disse, men noterer oss at det er 115
brukere som har skrevet forslag til utbedring, men som z&ke har skrevet at noe fungerer darlig. Eksempler

pé dette er:

e Skolekorps: Akustikken er ekstremt Rlangfull og den bor dempes. Det er for mye lyd og oppleves skadelig
for horselen. Til og med ungene (ca 9 dr) klager pa for mye lyd.
e Brasssband pa meninghetshus: Dez er for lite lys og det er veldig svakt. Korpset bruker ekstra lyskastere
ndr det er ovelse. Det er ogsd for mye lyd og flere gpplever i ha vondt i orene etter en ovelse. Det er som regel
Jfor kaldt. Lokalet har byttet til varmepumper som er vanskelig d regulere. Lageret er lite og utstyr ma beres
ned trapper fra andre etasje.
o Skolen bar vert og rort ntstyr pa lageret til korpset. Rektor endrer pa ting uten d gi informasjon til korpset.
Utstyr settes pa andre lager og forsvinner. Rommet er litt lite og det er vanskelig a jobbe med balanse. Lyden
kommer tett pa og oppleves mektig. 1V entilasjon er ofte av nar korpset kommer. Tilgang pa mer lagerplass pa

samme flate. Et av lagerne som korpset bruker er egentlig et handikaptoalett.
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Vi kan ikke vite om det har pagitt misforstdelser eller om det er onsket 4 registrere pa en slik mate, men
det gir oss grunn til 4 anta at det kanskje er flere som er misforneyde enn de 449 brukerne som har skrevet

inn pa punktet der de blir bedt om a si hva de syns fungerer datrlig.

9.2 Kommentarer fra kartleggere

Som vi har sett er majoriteten av de kartlagte brukerne forneyde med tilgangen p4, og forholdene i, lokaler
for 4 ove og fremfore sine kulturuttrykk. Vi har likevel sett eksempler pa mange problematiske forhold,
ogsi blant de som sier at de egentlig er forneyde, men som legger til f.eks. at utoverne ma bruke horsels-
vern. For 4 forseke 4 finne forklaringer pa dette utforte vi intervjuer med tre av de som hadde kartlagt

mange lokaler over storre geografiske omrader.

Disse tre kartleggerne er ansatt i et regionalt kultur- eller musikkrid. Etter hva vi vet finnes det ogsd kart-
leggere som er representanter for kommunale musikk-/kulturrdd eller ansatt i kulturadministrasjonen i
kommunen. Det er ogsa forskjeller fra fylke til fylke hvem som avgjer om en kommune skal bli kartlagt
eller ikke. I ett av fylkene var det det regionale musikkradet som bestemte hvilke kommuner som skulle
kartlegges, selv om malet var 4 kartlegge alle kommunene. I noen av fylkene var det blitt kartlagt pa initia-
tiv fra det lokale kultur- eller musikkradet, mens i andre kommuner var det ofte kultursjefen, eller tilsva-
rende, som onsket at det skulle gjennomfores en kartlegging. I mange tilfeller er det kommunen, eller
kommunen i samarbeid med det lokale ridet, som har bistitt kartleggeren i 4 identifisere lokalene som skal

kartlegges. F.eks. forklarer en av informantene det slik:

I alle kommunene har vi hatt tett dialog med kommunen, som innhenter lister med oversikt over de frivillige la-
gene og hvor de holder til. Og sa har vi, vi har selv mye oversikt over hvor ulike musikklag over, ogsa har vi kon-
takt med medlemsorganisasjonene. Si det har veert en innhenting, en sammenligning av ulike lister. Samlet alt i et

excelark som vi har gitt kartleggerne. Kommer de over noe mer m4 det legges inn. (Informant 2)

Vi har ikke oversikt over om alle rommene har blitt fysisk besokt av kartlegger, eller om det er en blanding

av fysisk oppmete og innhenting av informasjon fra brukerne.

Intervjuene tok form som apne samtaler, der premisset for intervjuet ble introdusert allerede pé invita-
sjonse-posten: «Det jeg gierne vil snakfke om er brukernes bebov som kanskje ikke blir plukket opp i kartleggingen, i
hvilken grad lokalene tilfredsstiller de oppfattede behovene, og kunnskapsniviet knyttet til standarder for kulturlokaler blant
brukerne. 1 tillege til ev. ting du har tenkt pa i ditt arbeid med kartleggingen». En av fordelene med dpne samtaler, er
at informanten forhapentligvis foler at hen kan snakke fritt, og man dermed fanger opp hva som er vik-

tigst for informanten, gitt premisset for intervjuet.

Alle informantene nevnte noe om at det har vert krevende a innhente brukererfaringene, dvs. temaene

som ble dekket i kapittel 5. Alle informantene sa noe i retning av dette sitatet:
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Det som har vart ulempen, nar vi skal skaffe brukererfaringer, i forbindelse med musikklokaler, ovingslokaler, sa
er det det at vi [sic] ser at lokalene er ikke egnet. Mange lokaler er ikke egnet og tilrettelagt for bruken. Det er for
lite, for lavt under taket, for dérlig akustikk, lysforhold og som ikke er gode.

Men nar du sper brukerne s er de fornoeyde.

Da handler det mange ganger om at de.. det er et lokale som har plass til de, selv om de sitter for tett kanskje,
lokalet har gjerne et lite lager der de kan ha det mest nodvendige, og det har gjerne et tekjokken, der du kan ha
kaffe i pausen, at det er et lokale som er gratis eller har lav leie. Spesielt det at det er gratis er viktig. Ogsa har du
det med at det er et lokale som er tilgjengelig. At du kan bruke det hver uke pa fast basis. Det er tilgjengelig ogsa i
helgene. Lett ankomst.

S4 mange andre ting rundt det, kan veie opp, og ha storre betydning for at de svarer at de er forneyde, enn at det

faktisk kvalitativt oppfyller kriteriene. (Informant 1)

En annen informant ordlegger seg slik:

Stor sannsynlighet for at det er basiskriteriene, altsa, er det nok plass i rommet til alle oss, eller er det for stort
rom, sinne ting som egentlig ikke har noe med akustikk 4 gjore for eksempel, som styrer svarene pa sporsmalene

om tilfredshet. Folk er egentlig forneyde bare de har et sted 4 vare. (Informant 2)

Den tredje sier:

[Det er] mange som svarer at: de er jo dette vi har. Og det er egentlig et veldig godt svar i realismens navn. (In-

formant 3)

Og senere:

Jeg syns de sporsmalene som stir i tabellen med brukererfaringene, hvor godt forneyd de er sinn og sinn, de er
veldig dpne. Jeg er redd for at de egentlig ikke gir si mye data. Men jeg har ikke noe klar ide om hvordan det

skulle vert, blir litt bingo hvor folk krysser av. (Informant 3)

Vi spurte sa om informantene kunne reflektere mer rundt hva dette skyldes, altsa at brukerne sier de er

forneyde, selv om kartleggerne opplever at lokalene ikke er egnet.

Informant 3 sier at det kan skyldes at brukerne ofte har vaert i de samme lokalene over mange ar, og at det
dermed er det de er vant med. Videre kan det vare, som nevnt over, at det er det eneste lokalet som er til-
gjengelig. En annen grunn, ifelge informanten, kan vere at det ville blitt for lang reisevei 4 dra til et bedre

egnet lokale. Hen ordlegger seg til slutt slik:

Mange har nok svart ganske positivt fordi de de vet at de ikke har eller vil fi noe annet.

Videre snakker informanten om at mange brukere opplever det som veldig energi- og tidkrevende 4 prove

4 gjore noe med situasjonen, i sa stor grad at man ikke «orker 4 onske seg noe bedre».

Den forste informanten sier at hen opplever at brukerne har vart takknemlige for 4 1 det hele tatt ha loka-

ler, og at det spesielt for var lite kunnskap om hvordan f.eks. musikklokaler burde vaere. Hen referer til at
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standarden for musikklokaler forst kom i 2014, og at hen opplever at det har blitt mer kunnskap, og at

folk har blitt mer opplyste om hva som kreves generelt. Likevel sier hen:

Men brukerne har ofte ikke gjort erfaringer med hvordan det er 4 vaere i et godt lokale. De har ikke sammenlig-

ningsgrunnlag. (Informant 1)

Alle informantene sier at det har blitt mer kunnskap over tid, og at det 4 spre kunnskap er en viktig jobb
for bade lokale og regionale musikk- og kulturrdd. Informant 2 sier f.eks. at det er viktig at hen, som repre-
sentant for det regionale ridet er rundt i kommunene for 4 kartlegge, se, og bidra med informasjon, slik at
hen er med pd 4 skape oppmerksomhet om det. Hen forteller at nar hen er ute i kommunene som kartleg-
ger, sd blir det okt sokelys pé forholdene i lokalene, og trekker frem at nar dette gjores over hele landet,
gjennom Kulturalliansens kartlegging, sa blir det mye fokus og bevissthet til sammen. Hen sier til slutt at

brukerne mé utdannes, og det ma settes enda mer fokus pa temaet for at det skal bli prioritert.

I tillegg til kunnskap om hvordan kulturlokaler bor vaere trekker den informant 3 frem at det er viktig med
mer kunnskap om hva som kan giores i det lokalet de allerede er 1 for 4 gjore det bedre. Hen mener at det
ofte krever at brukerne ma fa hjelp til 4 f denne kunnskapen, og at noen steder er det ikke s4 mye som
skal til for 4 fa det bedre. Pa sporsmal om det er f.eks. det regionale musikk- eller kulturradet sin oppgave,
sier hen at det er begrenset hva man rekker nir man har fa ansattressurser. Hen foreslir ogsa at flere bru-
kere burde ha kunnskap til tilskuddsordningene som kan sokes for 4 tilpasse/oppgradere lokalene sine, og

nevner Kulturrom som eksempel.

Vi spurte ogsa informantene om hva de opplevde som de storste utfordringene med lokalene, i og med

at deres inntrykk var at mange lokaler ikke var egnet for bruken.

Informant 3 sier at nesten alle brukerne nevner at de har darlige, eller ikke-cksisterende, lagerforhold. Hen
sier ogsa:

[jeg] Hat ogsa inntrykk av at mange janitsjarkorps, som mange steder begynner 4 bli store, kanskje 60 personer,

men det er veldig veldig fa som har et lokale som er stort nok i volum i henhold til de standardene som musikkra-

det har satt opp, rett og slett ved at de ikke finnes. Eller at kommunen har kulturhus som oppfyller kriteriene,

men der kan de ikke ove fast, for salen mé brukes til kulturhusets egne ting, f.cks. kino.

Korpsenes ovingsforhold ble ogsa tatt opp av informant 2. Hen sier at det er vanskelig 4 fa til gode, eg-
nede og innbydende lokaler for korps. Hen ble spurt hvorfor det er sa spesielt med korpsene, og svarte da
at korpsene tar ganske stor plass 1 seg selv, og hvis man folger standardene utarbeidet av Norges musikk-
rad skal det veere ganske mye plass per musikant. Videre sier informanten at det kan ogsa veare for lite
demping i lokalet, slik at lyden blir veldig kraftig. Ikke nodvendigvis sa kraftig at det blir farlig, men det er

ofte ubehagelig for de som er i rommet, og det gjor at samspill blir nesten umulig.

Informant 2 nevner ogsa at ulike kulturuttrykk ofte har veldig ulike, og av og til, motsigende, behov for

lokaler. Dette tas ogsa opp av informant nummer tre som ordlegger seg slik:

57



[Det er] Veldig vanskelig 4 bygge lokaler som passer til hele kulturfrivilligheten, pa grunn av helt ulike behov, for
cksempel lydsterkt/lydsvakt. Vanskelig 4 kombinere i ett lokale. Ogsé dytt 4 justere fra bruk til bruk. For eksem-
pel er mange kirker tipp topp for kor 4 synge i, kan sikkert ove der og, men det finnes ikke lagerrom, eller det er

veldig upraktisk. Og na med dyrere strom, har man ikke rad til 4 fyre opp.

Hvis man sa skal rette fokus pa hva som kan gjeres for 4 bedre situasjonen, kan vi oppsummere at i noen

lokaler er det relativt enkle grep som kan gjore situasjonen bedre, mens hvis man skal bygge nytt, eller om-

bygge/pusse opp si er det krevende nar «hele» kulturfrivilligheten skal inn i samme hus for 4 f4 sine behov

dekket. Nar det gjelder det siste punktet sa sier ogsd den informant 1 at de 1 det regionale ridet jobber
strategisk for 4 lofte frem med behovene til kulturfrivilligheten nar kommunene uansett skal bygge eller
rehabilitere. Det trekkes ogsa frem av andre at det er viktig 4 komme inn tidlig i byggeprosessen. Infor-

mant 2 ordlegger seg slik:

Vi jobber ogsd mye, hvis man skal ha et resultat, hvis det skal bli bedre, hvis de nye bygga skal vere bedre, den
kontakten vi da knytter med kommunene er veldig viktig. Det er ikke sikkert de vet om oss i utgangspunktet. Pa
den miten er kartleggingen forferdelig viktig. For at vi skal komme og vise frem standarden for akustikk. Ingen

som tvinger en byggherre til 4 bruke standardene. De ma onske 4 lage et rom med en god akustikk.

Videre trekker alle informantene frem at bevisstgjoring, og mer kunnskap, kan bidra til at frivilligheten be-

vilges midler og ressurser til 4 bedre lokalene de allerede er i. Informant 1 trekker ogsd frem at kartleg-

gingen har vaert viktig for 4 identifisere lokalene, men at neste steg er 4 finne ut om det er «riktige folk pa

riktig sted, eller om det kan finnes andre lokaler som er bedre egnet man kan bytte seg til, eller er det eg-

nede lokaler som kan gjores tilgjengelige. Hen trekker ogsa frem de praktiske utfordringene med tilgjenge-

liggjoring f.eks. av skoler pd kveldstid. Det krever ogsa tid og ressurser 4 fa pd plass passende bookingsys-

temer, opplasing/lising osv. Som representant for det regionale leddet er hen ogsd opptatt av at fylkes-

kommunen ogsa kan hjelpe til med 4 f.cks. lage retningslinjer for de fylkeseide byggene.
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6. Oppsummering

Denne rapporten, og kartleggingen den er basert pa, sprang ut fra et behov for 4 fa en oversikt over hvilke
lokaler som brukes av kulturfrivilligheten, og 1 hvilken grad de er egnet for bruken. Bide kvalitativ forsk-
ning (spesielt Miland, 2022), og erfaringer fra de som arbeider tett pa kulturfrivilligheten, har pekt pa at det
er stor variasjon i1 hvorvidt lokalene som brukes av kulturfrivilligheten er egnet for det kulturuttrykket det
brukes til. I denne rapporten har vi mulighet til 4 gi et bredere og mer nyansert bilde, basert pa systemati-

sert kunnskap om 1442 brukere fra i alt 63 kommuner.

Vi har sett pa tilstanden til, og bruken av, i alt 771 hus med tilhorende 1048 rom, og de 1442 brukerne av
dem. For det forste finner vi at kulturfrivilligheten i storst grad bruker samfunnshus/grendehus, kirker og
skoler. Husene er ofte relativt gamle, bygd p4 slutten av 1950-tallet. Det kan medfore en del vedlikeholds-
behov. Det er i storst grad kommunene som eier byggene som blir brukt av kulturfrivilligheten, og dermed
disse som har ansvar for oppgradering. 27 % av byggene eies av lag og foreninger, som ifelge Kulturallian-
sen har begrenset mulighet til 4 skaffe ressurser og tid til 4 utfere veldikeholdarbeid. Ser vi naermere pa
rommene som blir brukt, ser vi at disse i storst grad fylles av mindre grupper, dvs. under 40 deltagere.
Omtrent halvparten av rommene, har registrert lagringsmulighet. Lagermuligheter er spesielt viktig for de
som utever kultur som krever f.eks. store instrumenter eller kulisser som kan vare vanskelig 4 forflytte.
Ogsi storrelsen pa et rom er viktig for kulturutevelse. Ved 4 bruke Norsk musikkrads formel for a opp-
tylle standarden for ulike typer musikk med tanke pa lydforhold, fant vi at 40 % av korpsene over i lokaler
som er mer enn en tredels gymsal for liten. Funnet forutsetter at antall deltakere per aktivitet og antall m?
er korrekt oppgitt 1 kartleggingen. Vi ser ogsd at over 40 % av korene over i for store eller for sma lokaler,

ut ifra norsk standard. Igjen forbeholdt at innrapporterte tall er korrekte.

Rommene som brukes av kulturfrivilligheten er i varierende grad universelt utformet. Her er det noe me-
todisk usikkerhet knyttet til besvarelsene siden vi ikke har oversikt over om alle har besvart spersmalet el-
ler ikke, og dermed ikke kan sl fast hvor mange som 7&ke har f.eks. HCWC 1 naerheten. Dette er med

andre ord et tema som bor undersokes nermere.

Vi fant at korpsene stort sett ovde pa skoler, mens korene ovde mest i bade kirker og andre lokaler. De

fleste over en gang i uken eller mindre, men omtrent 10 % av korene og korpsene over mer enn dette.

Selv om kartleggingen har pekt pd en del bekymringsverdige forhold, ser vi at brukerne selv er godt forn-
oyde med béade tilgangen pa lokaler, lydforholdene, ventilasjon/varme, lysforhold og lagerforhold — kort
sagt alle faktorene som de ble bedt om 4 oppgi sitt niva av tilfredshet pa. Bildet nyanseres likevel noe nar
vi ser pa de kvalitative tekstsvarene som er gitt, og nar vi snakker med de som har kartlagt mange av loka-
lene. Av kartleggerne far vi inntrykk av at kulturfrivilligheten kan vare sd fornoyd med at de har tilgang pa

et lokale, og er sd redd for 4 miste det, at de svarer at de er fornoyd uavhengig av egnetheten pd rommet.
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Noen kartleggere kaller det ogsa «litt bingow, altsd 1 betydningen «litt tilfeldigy, hva brukerne har svart. De

positive resultatene kan ogsa henge sammen med at nar brukerne blir spurt om 4 beskrive hva som funge-
rer godt sa nevner de ofte forhold som kartleggingen ikke fanger opp, f.eks. storrelse, i betydningen at det
er fysisk plass nok til alle medlemmene, og/eller det ukonkrete ved et rom — nemlig sjelen, stemningen,

estetikken og hyggen knyttet til lokalet.

Kartleggerne trekker frem behovet for bevisstgjoring og okt kunnskap om kulturlokaler. Det kan vi som
forskere stille oss bak. Kartleggingen har bidratt til 4 oke kunnskapen om situasjonen i lokaler som brukes
av kulturfrivilligheten, og databasen vil bare vokse, og gi et enda tydeligere bilde, jo flere kommuner som
kartlegges. Likevel er det noen utbedringsmuligheter for kartleggingen vi har pekt pa i denne rapporten.
Og til sist er det viktig 4 minne om det som ikke blir kartlagt — hvem er det som ikke bruker kulturlokalene

og hvem er det som ikke fir bruke kulturlokalene?

Videre kan det vaere nyttig 4 koble databasen til andre databaser som kartlegger lokaler, herunder Anleggs-
registret, Kulturdepartementets oversikt over idrettsanlegg, kulturbygg og friluftslivsanlegg. Anleggsregist-
ret samler f.eks. informasjon om byggear, storrelse og ar for siste oppgradering. Her vil det ogsa vare nyt-

tig 4 benytte seg av organisasjonsnummer for 4 kunne sammenligne lokaler pa tvers av databaser.

Som Kulturalliansen selv nevner, er det mangel pa gode kategoriseringer av kulturlokaler, og videre krite-
rier for hva som er gode kulturlokaler, eller hva som trengs for at de skal bli det. Kunne man tenke seg et
system som vurderte lokalene ut fra en poengscore, slik som vi i Telemarksforsking gjor i Norsk idrettsin-
deks!6? Selvfolgelig ma det tilpasses bruken. Som vi har vist i denne rapporten kan det vere egenskaper
ved rom som gjor det egnet for en type bruk, men helt uegnet for andre typer bruk. Til sist, vil vi foye til
at selv om kartleggingen er omfattende slik den er, ville det kunne veare nyttig 4 samle inn data om leiepris,

for 4 kunne si noe om den reelle tilgangen pd kulturlokaler.

16 https:/ /idrettsindeks.no/rapport/11/1/2/6
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